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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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0ГЛАВЛЕН1Е. 

Отъ автора 

I- ' 

Духовенство военнаго ведомства въ РоссЫ въ 17 н 18 вв. 

Образоваше на Руси постоянныхъ войсвъ орв ТоаннЪ III. 
Назначеше въ поии оеобвхъ свдф^енниковъ ври АлеЕсЪ^ 
Михайловиче. — Увеличеше арши при ПетрЪ В. и его прееини- 
вахъ. — Опред^леше на лолесвыя священннчёсвк ваЕанс)и. — 
Назначешесвящеинослуквтелей на флотъ. — Обязанности нол- 
Еовпхъ и ФлотсЕЕХЪ свящвнниЕовъ. — Спещальнпв органа для 
управлешя полеовынъ духовенствонъ. — Составь западншсь 
генеральнпхъ штабовъ въ 15н 16вв.— бпсшШсвященвикъ. 
(Рс^мг зарегюг). — Учреждеше въ Россш должндстиполеваго 
аберъ-священннЕа. — Его права и обязанноств. — Управлете 
ФлотсЕНкъ духовенствомъ 1—12. 

Ы. 

Управлеше духовенствомъ военнаго ведомства въ настоященъ 
столЪт1и. 

Составь Св. Синода въ царствоваше Павла I. — РвФОр- 
хироваше воЙсеъ. — Управлеше духовепетвонъ военнаго ъЬ- 
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домства въ ляцЪ ОзерецЕовсваго.*-Армейсвая сенянархя, ея 
устройство, составь и штатъ. — Реавщя противъ обособлешя 
власти оберъ-священнива по управленш военнннъ духовен- 
ствомъ посл% смерти Павла I. — Новое возрасташе аднини- 
стративнпхъ привилег1й оберь-священнива. — Учрежден1е 
должности оберъ-священнива гвардейскаго и гренадерсваго 
Еорпусовъ.— Перечислеше неподвиршыхъ церквей (госпиталь- 
ннхъ, вр'Ьпостнпхъ и т. п.) изъ епарх1альнаго въ военное 
вйдомство. — ^Несостоявш1йся проектъ постояннаго присут- 
ств1я при оберъ-священник'Ь армш и флотовъ изъ подв'Ь- 
домственннхъ ему священнослужителей.-Проектъ изъятая 
судной части отъ оберъ-священниковъ.— Права и обязан- 
ности главныхъ священниЕовъ. --Полевые и ворпуснне оберъ- 
священники. — Учреждеше должности кавказскаго оберъ-свя- 
щеннива. — Подчинеше духовенства казачьяго войсва вав- 
казскому оберъ-священнику. — Права и обязанности поле- 
внхъ оберъ-священнивовъ. — ^Дивизюннне благочинные. — 
Старшхе благочинные и помощники. — Ихъправаи обязанности. 14 — 46. 

V III. 

Внутрентй характеръ управлещя духовенствоиъ военнаго ве- 
домства. 

МЪры, предпринимаемыя главными священниками дляулуч- 
шешя нравственнаго и матер1альнаго положетя подв^дом- 
ственнаго духовенства.— Пенсшвъдуховно-военномъ в^дом- 
ствЪ. — Устройство богадельни для духовенства гвардейскаго 
ведомства. — ^Вопросъ'о присоединенш военнаго духовенства 
къ эмеритур'Ь. — Внутренняя жизнь священниковъ военнаго 
ведомства иихъ значенхе вавъ въ мирное, такъ и военное 
время 49 — 64. 

IV. 

Отношете духовенства военнаго ведомства къ воинснииъ на- 

чальникаиъ м наоборотъ: 

Доппткн военнаго начальства въ 18 в. подчинить себЪ 
полковое духовенство. — Повода къстолкновепянъкехдудухо- 
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венствокъ Е военнанъ начальствонъ. — Правительетвеннпв 
н%рп къ устранетю этихъ столвновешй. — Стопень подчи> 
ненностн духовенства военному начальству. — Рекоиендавдя 
полковпхъ коыанАировъ въ Фориулярннхъ спясвахъ свя* 
щвнияковъ 72 — 85. 



Взаимный отиошвн1я духовенства впафх1альнаго и воеккаго вЪ- 
домствъ, 

V. 

Взтлждъ епариальнаго начальства на духовенство воен- 
наго вЪдонства. — РазрЪшеше вопросовъ, возникавшихъ при 
столЕНовети епарх1альнаго еъ военннмъ духовенствоиъ . 87—90. 



ПРЙЛ0ХЕН1Б 1. 

ХронологнчесвЦ спнсоеъ оберъ-священниЕовъ и еосто- 
явшяхъ нодь ихъ ' вФдоиствомъ полевнхъ оберъ-священ- 
нивовъ съ 1800 г 



ПРИЛ0ЖЕН1Е %. 

Пвсьио профессора дерптсваго уннвереитета Гецеля наиия 
Барвлая'де-Толли съ каббаллнстичесвнкъ объясаешеиъ двухъ 
и^ютъ нзъ Аповалипсиса о падешв Нанолеонавъ 1812 году. 

прилоаЁН1В 3. 

Пвсыго прото1ерея Гратшсваго на вня оберъ-священ- 
нива Державина съ объяснешеиъ своего полохешя вовре- 
мя осады Москвы неприятелями въ 1812 году 



Отъ автора. 



Русская Церковь слагается изъ сововупности епарх 
и н']§которыхъ отд&[ьныхъ в'Ьдомствъ. Соединяясь подъ однииъ 
высшимъ церковныиъ правительствомъ, на основаши вселен^ 
СЕихъ каноновъ; каждое изъ такихъ в^домствъ ииЪетъ свое спе- 
ц1альное устройство и административные органы. Духовно - 
военное ведомство въ Росс1и, преимущественно предъ дру- 
гими церковными ведомствами, заслуживаетъ особаго изслЪ- 
дован1я, какъ по многочисленности дгицъ, входящихъ въ его 
составъ, такъ и по исключительности своего положешя. 

До 1800 года полковое духовенство находилось подъ 
в^дЪнхемъ того преосвященнаго, въ епархш котораго распо- 
ложенъ былъ полкъ, почему и самые источники за это время, 
разбросанные по архивамъ разныхъ духовныхъ консисторШ, 
были для насъ физически недоступны. Главнымъ же мате- 
р1аломъ для нашего посильнаго труда служили документы, 
хранящеся въ архивахъ канцелярШ главныхъ священниковъ. 
Насколько удачно мы воспользовались этимъ источникомъ — 
предоставляемъ судить читателю. 

Въ К0НЦ1& изсл1&дован1я мы сочли не лишнимъ напеча- 
тать: 1) Хронологичесшй списокъ оберъ-священниковъ исосто- 
явшихъ подъ ихъ в'Ёдомствомъ полевыхъ оберъ-священниковъ съ 
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1800 г. 2) Письмо профессора дерптскаго университета 
Тщеи на имя Барклай-де-Тоии съ каббалистичесиимъ объ- 
ясиен1емъ двухъ м'Ьстъ изъ Апокалипсиса о паден1и Напо- 
леона въ 1812 г. и 3) Письмо прото1ерея Гратиненаго на 
имя оберъ-священпика Державина съ объяснен1емъ своего 
положен1я во время осады Иосквы непр1ятелями въ 1812 г. 
Эти приложения, будучи интересны по своему содержан1ю, 
им1^ютъ непосредственное отношен1е къ разсматриваемому 
нами предмету и, какъ кажется, впервые появляются въ 
печати. 






••• <■ 



I. 



Въ древней Руси не было постоянной нилицш крон'6 
дружшныу которая окружала князя и составляла какъ бы спе- 
Ц1альный классъ военныхъ людей. — Въ то время выражетя: 
войско у полкь и челядь означали вообще народъ, организа- 
Ц1Я вотораго была вм4ст* съ тбмъ ивоенною организащею. 
Но съ изм'Ьнен1емъ историческихъ и политическихъ обстоя- 
тельствъ, съ образовашемъ бол4е обширныхъ княжествъ, 
привваше къ оружш всего народа, по незначительности столк- 
новетй, сделалось совершенно излишнимъ. 

Мысль образовать на Руси постоянныя войска принадле- 
житъ 1оанну III, который, раздавъ пом-Ьстья дворянамъ, обя- 
залъ ихъ постоянно являться въ службу съ изв'Ьстнымъ чи- 
слонъ ратниковъ, и, вм^ст^ съ симъ, составилъ небольшой 
отрядъ въ 2000 челов^къ изъ иностранцевъ, которымъ за 
службу платилъ жалованье. Такое незначительное войско, 
очевидно, не нуждалось въ особыхъ свящеиникахъ. Духовен- 
ство, находящееся при двор-б царя, удобно могло исправлять 
богослужеше и требы въ полкахъ не только въ мирное, нон 
военное время. Такъ, въ царствоваше 1оанна1У, при взяли 
Казани, въ «царскомъ стан^» находится благовЪщенсшй про* 
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тоиолъ Андреи,— д^ховнясъИваяаВасЕдьевича. Царственная 
1ЛНГН говорнтъ, что, по опопчатч каванскои битвы, царь, 
ьо<$давъ хв^иу Ьог^/ иос^кадъ за нротоиопохъ Андрееиъ, и 
«довел1>лъ ему цридти изъ своего царскаго стана со вс^нъ 
осващеиньшъ соборохъ, яхе бяху тогда ва бдагочестивыкъ 
дареиъ. Андрей же съ животворящихъ крестомъ и со псал- 
иод^шемъ вс^^нъ собороиъ нр1иде въ государю, кноха двою 
иодрищъ, вовсекъ освященнокъ сану, явоже литургиса» *). 

Съ воцарешемъ Михаила беодоровича преобразованхе 
ьокска сделалось р6в1ительно необход имымъ. Государство, 
окруженное со вс^хъ сторонъ врагами, нуждалось въ воен 
иыхъ силахъ, 0рави.1ьно организованныхъ, почему ЛХихаилъ 
веодоровйчъ приступилъ къ рабору регулярнаго войска и сфор- 
мировалъ шесть солдатсвихъ полвовъ. Въ царствован1е Алевсбя 
^Михайловича число регулярныхъ полковъ еще бол-Ье увели- 
чилось. «Учен1е и хитрость ратнаго строя п'бхотныхъ людей » 
есть первая военная книга, напечатанная на русскомъязыв'!, 
въ московской типографш, 1647 г. Сочинеше это — переводъ 
устава Карла V, съ весьма незначительными деред']&лками, 
разд'1^лено на 8 главъ: въ одной ивъ нихъ опред^яется жа- 
лованье воинскймъ чинамъ и на ряду съ ними— полковому 
попу. Последнему положено ЗОфлориновъ въгодъ **).На ос- 
нован1и этого указашя, назначеше въ полки особых^ъ свя- 
щеппиковъ можно отнести ко времени царствовашя Алексея 
Ми:к:айдовича, 

Во времена Оеодора Алекс1^евича устройство полковыхъ 
церквей и назначенхе къ нимъ причтовъ происходило обык- 



1 



•) Стр. аб7. 

**) Въ русскомъ ру($14Ь 8 флорнна. 
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новенно такъ: царь предписывалъ патрхаршему привазу наз- 
начить священноицерковнослужителей и «отписать въ разрядъ 
къ дьявамъ о священнив'Ь, дьяконе и количеств-б церковной 
утвари, отправленныхъ въиолнъ» *). Иногда сакъ царь, безъ 
сношешя съ патр1аршимъ приказомъ, назначалъ въ полки 
церковный причтъ. Такъ Оеодоръ Алекс^евичъ с указалъ Свив- 
скагомонаствфя, архимандрита Маркелл а, да Успенскаго боль- 
шаго собора ключаря Якова, да попа Гавр1ила» въ полкъ 
боярина княвя Черкасскаго**). Такое Высочайшее назначеше 
духовенства въ полки происходило только при экстрерномъ 
отправлеши войска къ лгЬстамъ битвы. 

Царь Петръ Алекс4евичъ, соединяя д-Ьтскхя игры съ уче- 
шеыъ, поставилъ себ% непременною задачею преобразовать 
военныя русск1я силы. Известно, что въ 1695 году сформи- 
рованы были два пахотные полка— Преображенсшй и Семе- 
Н0ВСК1Й, послуживппе основашемъ россШской армш. 6ъ1700 
г., по уничтоженаи стр^льцовь, образованы были 27 пёхот- 
ныхъ полковъ. Преображенцы же и семеновцы объявлены 
лейбъ-гвард1ей. Число полковыхъ священниковъ значительно 
умножилось. На содержаше ихъ съ патрхаршей области и 
арх1ерейскихъ епарх1Й положено собирать с подмогу по гривне 
съ церкви» ***), которая и отправлялась . въ приказъ церков- 
ныхъ д&[ъ, а отсюда посылалась въ арм1ю. Сборъ этотъ про- 
должался ивъ 1721 г., такъ что священнослужители г. Костромы 
всеподаннМше просили освободить ихъ отъ гривенной кон- 
трибущи въ пользу полковыхъсвященниковъ, но просьба оста- 



*) Разрядвня книги т. II. 1679 г. 24 апреля, стр. 1110 и 1098. 
**) 1Ыа. т. II. 1679 г. стр. 1105. 
*♦♦) п. С. 3. IV, 2070. 



ллеь безъ удоиетвореак *). Въ царствован1е Ккат^шны 1-й 
учреждена била вавалергарди; Анна 1оавновва значж- 
теиво ухнохнла составь гвардейскахъ аолковъ. Такое по- 
стеоенное увелвчеше регулярваго войска внвывадо нотреб- 
вость въ половыхъ свя1цевниках.ъ. Взг^стЁ съ этнмъ, ну]шо 
бщо хуховевство ддя оторавлев1я богосхужен1н во флотб, ко- 
торыв заведеаъ бьиъ на Балт1&с1окъ нор( Петромъ Б. 

Хотя первый В01ШСК1И устав-ь въ Росс1в издавъ ври Алев- 
скк Ишхл!1ловщч% одваво въ ненъ ве опред'Ълеай врава ве 
только оолковыхъ свящеяннжовъ, но и другихъ воввскихъ чв- 
новь. Этотъ сводъ военЕЫхъ поставовлев1й, ве ву&ющяхъ 
между собою связв, заи^венъ былъ уотавомъ, издаявымъ, 
30 марта 1716 года, при Петр^В., гд'Ь, иехду прочвыъ, вз> 
лохеаы обязанносхн полковыхъ священнщсовъ, но неунавано, 
•Лжь аосл'Ёдв1е должны быть опред^^аенн. Вскоре посл'бвг- 
дави устава посл^довадъ, въ 1723 году, иненвкн Высочаб- 
ипйуказь, объявленный Св. Синоду, на который и возложена обя- 
заввость определять священниковъ въ арнейсюе полки. Св. Си- 
иодъ, не нм'Ья въ своенъ раснорягешн кандидатовъ, предоставилъ 
1фаво одред'&1ея1я въ полки священниковъ вреосващевнынъ **) 
т^ъ епархй, въ округахъ которыхъ находились полковыя 
кованды*"). В> 1742годуначальствополковъ— великолудкаго 
ц^хотнаго, разансваго ииуронскагопросилос.-петербургсваго 
преосвященнаго Ыиходива зам^ютить въ по1в^онственвш:ъ 
янъ иолкахъ сващенни<1есБ1Я вакансш. Одаовреневво съ сюгь, 
главноБонавдуюийй руссввци войскаиввъ Фввлявд1н, во время 



•> Пост, ао ш^ж. прав, испов. П21. Ж 134. 
"; Указ* С: Синода 1732 г. 

Знвода 1758 г. 
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войщы съ Швещею, генерадъ фонъ-Ласся писалъ изъ поход*' 
ной канцеляр1и с.-петербургскому преосвященному, чтобы пос- 
л^дн1Й высдалъ ему священниковъ на м^сто военншъ д^^йствхй/* 
Ёпарх1альное начальство само нуждалось въ кандидатахъ на 
священническ1я должности, а потому часто командировало въ 
полки людей, случайно попавшихъ на глаза. Такъ домовая 
контора преосвященнаго Никодима назначила въ великояуц- 
К1Й полкъ, прибвЫшаго изъ Москш! и проживавшаго въ 
С.-Петербург*, священника Алексеева. Но, очевидно, слу- 
чайные священники были р'бдки и не могли покрыть вс^хъ 
нуждъ действующей армш, почему с.-петербургск1й преосвя- 
щенный долженъ бмлъ переводить въ полки священниковъ 
сельскихъ приходовъ своей епарх1и, или сноситься съ дру- 
гими епарх1альными арххереями о присылк*! кандидатовъ. 
^{^Д/^Въ 1743 году преосвященный Никодимъ посылалъ въ мос](ОВ- 
скую дикастерш промеморхю о высылк'Ь готовыхъ священнн 
ковъ на им^ющхяся при полкахъ ваканс1и. На означенное 
требоваше присланы были изъ Йосквы 6 священниковъ н 
распред'Ёлены по полкамъ. Въ вщу медленности, съ какою 
зам^пцисись епархиальными преосвященными полковыя свя- 
щенническ1я ваканс1и, военное начальство, по прежнему, не- у, 

рйдко обращалось съ просьбою объ опред-Ьленш въ^ ,п^Ж^6^ • ^ ' ^^ 
священниковъ^ ^ЛРямо.^уСв. Синодъ, ««еторый, н аепачивъ ^^^ 
напр. изъ^московской(епарх1и, попа Константина Петрова; 
въ первый полкъ ландъ-милицш, возложилъ на с.-петербург- 
ское епарх1альное начальство обязанность составить и дать 
Петрову инструкцш подъ его росписку *). Въ 1756 году Се- 
натъ обращался въ Св. Синодъ съ просьбою о назначеши въ 



*) Церковво-статист. св^д'Ьнхя о с.-петерб. епар. т. III. стр. 72. 
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каждый полкъ, къположенному таслу, еще по одному священ- 
нику, такъ какъ соднимъ попонъ исправиться" не можно *). 
Св. Синодъ, обременяемый такими просьбами^ удовлетвореше ко- 
торыхъ не подлежало его в^д'Ьнш, вынужденъ былъ, въ 1798 
году, еще разъ послать въ военную коллепю указъ, которымъ 
предписывалъ подтвердить полковымъ командирамъ, чтобъ они 
€0 вс^хъ просящихъ увольнешя отъ службы полковыхъ свя- 
щенниках'^ д'блали представлешя отъ себя гЬмъ арх1ереямъ, 

» 

въ епарх1яхъ которыхъ находится полкъ, требуя нам^^стаихъ 
другихъ» *^. 

Военное начальство внимательно следило за исправност1ю 
эполковаго духовенства: оно не только не терп'Ьло священни- 
ковъ, преда^^щихся какой либо страсти, возжелало вид']&гьвъ 
нихъ людей умственно раввитыхъ, такъ что не получившихъ 
шкрльнаго образоватя совершенно запрещалось принимать 
въ полки на церковно-служительсйя должности ***). Воинск1й 
уставъ требовалъ отъ полковыхъ священниковъ «непорочной, 
трезвой и умеренной жизни» ****)• Св. Синодъ предписывалъ 
епарх1альнымъ преосвященнымъ, чтобы посл'Ьднхе назначали въ 
полки священниковъ « искусныхъ » и изв'бстныхъ имъ по своему 
благонравному поведетю, которое должно служить прим'Ьромъ. 

^ ^ ^ Для. отдравлешя богослужешя и христханскихъ требъ на 
флот^, въ 18 в'1к^, «посылались, обыкновенно, 1е{\омонахи 
Невскаго монастыря. Иногда, впрочемъ, вызывались 1еромо- 
нахи изъ монастырей и другихъ епарххй: напр. немало тре- 



*) п. с. 3. XIV, 10.661. 

**) 1Ъ1с[. ХХУ, 18385.^ 

***) Ша. У11, 4147. ХХ1У, 13240. 

***♦) 1Ы(1. У, 3006. Воин. Уст. арт. 5. 
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бовадось ихъ отъ епископа псвовскаго *). До 1721 года И8ъ 
одного Невонаго монастыря на фдот^ перебывало до 40 1еро- 
монаховъ. Адииралсте&ская волдепя, въ 1721 году, просила 
Св. Синодъ назначить во флотъ десять 1еромонаховъ, како- 
выхъ и предписано послать ивъ Невсваго монастыря арзле- 
иископу велнЕОНОВгородскоху. Въ 1733 году по просьб'Ь ад- 
миралтейской воллег1и, Св. Синодъ назначилъ въ полотнян- 
ную, святителя чудотворца Ниволая, церковь^ б'&каго священ- 
ника 1оанна, воторый раньше былъ опред&1енъ въворабель- 
ный дворъ**).\ Нъ навигацш 1782 года вофло'Гъ отправлены 
Св. Синодомъ два херомонаха изъ Невсваго монастыря и свя- 
щеннивъ Свирскш. Тавимъобра80мъ,вътечеше всего 18 вЬва, 
назначеше на флотъ священнослужителей находилось непо- 
средственно въ в^^д^ши Св. Синода, воторый самъ предписы- 
валъ преосвященнымъ разныхъ епарх1Й, смотря по нуждЁ, 
высылать изв'Ьстное число 1еромонаховъ,. ^ ^ ". 

Главяыя обязанности полвовыхъ священниковъ, изложен- 
ныя въ военномъ устав*, состояли въ отправлеши богослу- 
служен1я «во вся утра и вечеры и полдень» съ п^шемъ и 
молитвами. Предъ началомъ и окончашемъ молитвенныхъ со- 
брашй «надлежало въ трубы у командующаго генерала надъ 
войсвомъ знать дать и потомъ отъ полку до полку барабаны 
бить или на трубахъ трубить» ***). За неотправле,Н1е бого- 
служешя, «безъ знатной причины», священнивъ подвергался 
рублевому штрафу въ пользу госпиталя; въ случа* же нетрез- 
ваго поведешя, во время отправлетя богослужен1я, поел* 



'*') Стат. св^д. о с.-петер. епархш. т. П. стр. 10. 

**) 1Ыс1. стр. 163. 

*♦*) Воин. уст. гл. ЬХУШ. арт. 9. 



вторичнаго зам^^чашя, мновшга « отснладся къ духовному суду 
и лшпался своего чина н достоинства». Для бодйе тошаго 
ощюд'блешя круга д'Ьятеяьности полковаго священника, въ 
18 ъЪЛу составлена била въ Шев*!», при каоедр-Ь митропо- 
лита Рафаила Заборовскаго, особая инструхщя изъ 13 пунк- 
товъ, въ основаше которой были приняты д'бйствовавппе тогда 
законы по духовному ведомству *). По этой инструкцш пол- 
ковцй священникъ, кром^ отправлен1я богослужетя и хри- 
ст1анскихъ требъ, долженъ былъ «сиот^-бть прилежно» за 
поведешемъ войска, при чеаъ надзор за непрем'Ьннымъ 
принят1емъ исповеди и св. пришст1я составдялъ одну изъ 
главныхъ обязанностей полковаго свящёнпика. Во время рас- 
положешя полковъ повинтеръ-квартирамъ, священникамъ дозво- 
лялось отправлять требы у приходскихъ людей и им^ть для 
записи совершен1я таинства дв^ книги, изъ которыхъ одну 
для отсылки домовому управителю м']^стнагоарх1ерея. Въдру- 
гихъ случаяхъ вм'1шательство полковыхъ священниковъ въ 
приходск1я требоисправлешя строго воспрещалось. За на- 
рушеше своихъ прямыхъ обязанностей ннструкщя угрожала 
священнику «тягчайшимъ на т^л^Б истязанхемъ и изверженхемъ 
отъ священнаго чина безъ всяк1я пощады». Правительство, 
какъ само высоко смотр'бло на пастыря, такъ старалось и 
войску внушить къ нему такое же укажете, почему за ос- 
корблеше духовнаго лица виновный подвергался, по уставу, 
двойному наказашю. 

Обязанности священнослужителей, состоящихъ на флот^, 
изложенныя въ морскомъ устав-Ь 1720 года, сходны сь ин- 
струкц1ей для полковыхъ священниковъ. Дополнеше касалось 



*) Стат. св*д. о саб. епар. т. III. стр. 71. 
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ТОЛЬКО сювеснихъ поучеши, которыя священникъ, находя- 
пцйся на корабле, обязывался говорить при богослужен1и въ 
праздничные днЬ свъ наставлеше людямъ». 

Въ начал!^ 18 в'Ьва, съ умнохешемъ духовенства военнаго 
ведомства, является нужда образовать епецхально-аднинистра* 
тивныя функц1и для унравлешя этинъ духовенствомъ. Посто- 
янное передвижен1е войскъ, военная о|рганизац1я съ ея осо- 
бенностями, требовали соотв^^тственныхъ прнспособлешЁ ивъ 
церковнокъ устройств']^, за которыми не было нужды идти 
епарххальному управленш. Такимъ образомъ, но самому су- 
ществу дЬла, церковЕюе устройство военнаго ведомства на- 
чало им'Ьть особыя ор^ны и 0ТЛИЧ1Я въ сравнеши съ епар- 
Х1альнымъ. 

Известно, что въ формирован1и войска и составе полвовъ, 
начиная съ Алексея ^Михайловича, отражается западное вл1я- 
те, которое особенно чувствительно пробивается въ реформахъ 
Петра В. Въ Германш и Францш, еще въ 15 в'Ьк4, внут- 
реннее устройство арм1и. приняло правильный видъ. Около 
этого времени здЪсь образуются, какъ частныя, такъ иобщ1я 
или ВЫСШ1Я военныя управлен1я съ опред^леннымъ штатомъ 
чиновъ. Составъ н^Ьмецкихъ полковъ, въ конц^ 15-го и на- 
чале 16 вв. нужно признать первообразомъ (1уре) главныхъ 
штабовъ и полковъ вс^хъ западныхъ государствъ посл^дую- 
щаго времени. Штатъ напр. н^мецкаго полка ландскнехтовъ , 
подъ. начальствомъ вербовавшаго]оный (0Ьег81ег, РеМ-0Ьег8(ег) 
состоялъ, между прочимъ, нзъ одного полковаго капеллана (Квв1- 
шел^-СареИап) или священника *). Около половины 17 в^ка, въ 



*) ВгапоК;: ОеасЫсЬее с1е8 Кпедз^евепз с1ез МШеЬиегз въ «НапдЫЪИо^Ьек 
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^лшшй япгша ^алахяих!. жпймг^^ встркчаежъ доххаостъоберъ- 
«а}шттш!:{.ь. Тап». ва!;|1. Декер1> *) првволтъ охят 4о»р«т 
иь«'^|^^^'л;^(^ ч» геяералыиго штаба шоовшкн 17 ккви гх&ухе 
у^ьдишаим^о^ кисшвй евашешшкь — «Ра1ег ярепог». Посемт 
«и Улмлмжк первое пошеше оберъ-смщеиншокь, кась на- 
ча/и^дигг'ушк» яадг полсовымъ дтховенствояъ« съдосто1г&риостш> 
А$VЯ^№'^» </гн<^:тш со второй половине 17 в^ка, врехенв, жато- 
ужу п)^«яиынжшгу пряводшшн Деперонъ. реэстръ чкновъ 
ма^^}ул%зи:*$ геверальнаго шпбя. 

а% Рос^^я, 110 при1г1^рт западныхъ пггабовъ, учреждена 
<)!и19а( П^^тр^лп» в. доджность полеваго оберь-священштка. ко- 
т<^9М4Й уи^^ттйется въ воннсконъ устав* 1716 года. При 
Кхлп^^рниЬ II би.10 дв'б арм1иидва оберъ-евященннка: погонь 
дг1д:^/1Хфие отдельные корпуса нн^ли своего оберъ-священннБа. 
1)/д» уставу 1716 года полевой оберъ*священникъ полагался 
ирн фельдмаршал* или генерал*, командующемъ арм1еи. 
Ирава^ предоставленния этинъ уставонъ палевому оберъ-свя- 
т^пнику^ касались управлен1я и суда надъ вс*ми полевыми 
см1цеяянками, которыхъ онъ долхенъ былъ. «наставлять къ 
Л^^брому ЖИТ1Ю» и, въ случа* нарушен1я ими своей инструк- 
1цн^ «казапьс чинить»; онъ также долженъ былъ «подавать 
1$н4ъпсшт\е въ сумнительныхъд*лахъ»,могущихъ встретиться 
и^и практик* полковыхъ священниковъ и передавать приказы 
шмандуюп^аго войсками относительно времени отправлешя 
богосдужен1я и благодарственныхъ молебновъ. При происшед- 
шяхъ ссорахъ и несогласхяхъ между полковынъ духовенствомъ 
оберъ' полевой священникъ «обязывался мирить и настав- 



*) Н Влпй: РгаШвсЬе Оепега1-8(аЪ8^188еп8сЬа{<; (шейегег ТЬеИ) топ С. 
уоп ])есксг. ВегИп. 



• — 11 - 

дять къ доброму ЖИТ1Ю, паче же самъ въ достоинстве чина 
своего осмотрителгенъ, прилеженъ, трезвъ я добраго жит1я 
долженъ быть, дабы онъ ни въ чемъ собою къ соблазну дру- 
гямъ случая неподалъ». Эти права и обязанности значительно 
расширены инструкц1ею, изложенною въ военномъ устав'Б 
1797 года, по которой полевой оберъ-священникъ.иогъ уволь- 
нять полковыхъ священниковъ въ отпускъ, поручая неправ- 
леше бргослужешя и требъ другому ближайшаго полка свя- 
щеннику, — входить въ равбирательство жалобъ на полковыхъ 
священниковъ со стороны «постороннихъ людей». Опред^лёше 
въ полки и рольнен1е изъ нихъ священниковъ хотя йе ]иге и 
принадлежало, по прежнему, власти епарххальныхъ арх1ереевъ. 
но йе Гас1о находилось уже въ рукахъ полеваго оберъ-свя- 
щенника, который, по усмотр-биш, отсылалъ духовннхъ лицъ 
своего в']&донства <съ прописашемъ вины къ суждешю въ 
ближайпоя консисторш», а на м-Ьста ихъ могъ требовать до- 
стойныхъ. Священникъ, по своему прошенш, могъ оставить 
службу въ армейскомъ в'Ьдомств'Ь и переидти въ ту епархш, 
изъ которой онъ былъ опред'Ьленъ, причем.ъ полевой оберъ- 
священникъ обязанъ былъ дать увольняемому священнику сви- 
д']&тельство о его поведен1Н, съ которымъ онъ и являлся епар- 
ххальному начальству. По тшструкщи 1797 года полевой оберъ- 
священникъ находился въ безусловномъ распоряжен1и главно- 
командующаго войсками: отъ него въ назначенные дни онъ 
долженъ говорить проповЬди, отправлять литургш и сноситься 
съ нимъ «въ . разсуждещи непредвидимыхъ случаевъ». Такъ 
какъ не возможно было одному лицу наблюдать за поведе- 
шемъ полковыхъ священниковъ, распре д']&ленныхъ до разнымъ 
полкамъ, то полевому оберъ-священнику ицструкцхей предо- 
ставлено было право избщрать « достойнМшихъ священниковъ 
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ш> дшю1ягь>. ттобъ 0Ш1 1ж1и чагпюе вдд^ орочжмш смог- 
^Лям ж, 1« наажачстшое шрешм^ о состошн дтхмннхъ днцъ 

р6кт^У|п0тлмт9, ^о — перше б^жгоч■ннI1е1и^(» полвовшп ем- 
к^явнжаога. Тапжо било тпражжже дтховештохъ жоеянжго 
ж^жлстшж жак% В'> жрешя двяжеш! артн, тажг ж распаюхеки 

1Н тЛ 1721 года. Петрь В. ннеиннхъ тизохъ пове- 
лкгу сжахохлщемтся на фютк, подь в1д1№е11ъ княза Голн- 
1Шна. «>берЬ'1ерояонахт Стефану Прябняовкчт быть на «о- 
рабл! Рек11: соетоящеят хе во флогб, при острове Кот- 
лшшЬ. 1ерглн>нахт ЗЬфвеит Родншевскохт— снадъ подчинен- 
жимы 1ерсшопахахп бнть первшгь 1ерохонахо]1ъ>. Инстртк- 
1иею, состоящею яаь 17 нунжтовъ, оберъ-Ёеронояахт вэгЬня- 
лось пь обааапность проповедовать слово Бох1е, наблюдать 
:гл своеврененншпь ш жсправпшгь отправлетех^ богослухешя, 
совершаеяаго сващеннпкахи при полкахъ, осв^донляться у 
юиапднровъ о поведешп нхъ, нзгЬть надзоръ и чннпть рас- 
праву надъ яшмя, зяцящать оть обядъ; въ слутаЪ яаловах* 
яыхъ проступкояь наказывать €деряан1е11ъ въ узахъ», Т]г6- 
реяяыяъ лтрафояъ я тЬлесныяъ наказан1емъ сприлячннхъ 
,1ерковяояу причтуэ, присылать третння и годнчныя ведомо- 
сти о сыуежъ управлеяш, аравяоспо д'&тамъ, выше сего, от- 
носиться пряяо въ Св. Синодъ. Кром^Ь этого, Родишевскому 
дозволено было отбирать у хорскихъ и сухопутныхъ офяце- 
ровъ я солдатъ суев^рныя княхицы, створяпця тщету хря- 
спанскояу спасенпо». Подъ управлешемъ Родишевсваго 
были не только 1еромонахя, состоящ1е во флот^, но я 
полковые священники, находящ1еся на острове. Власть по 
управлен1ю армейскяяи и флотскими священниками Родяшев- 
СК1Й хогЬлъ было распространить я на соседнее епарх1аль- 
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ное духовенство, о чемъ и входилъ уже просьбою въ Св. Си- 
нодъ, но посл'6дн1Й отказалъ ему въ этомъ. Императрица 
Екатерина II, при отправленш флота въ Средиземное море, 
предписывала Гавр1илу, митрополиту с.-петербургскому, наз- 
начить туда священниковъ, предварительно войдя въ сноше- 
Н1е съ адмираломъ Трейгомъ *). Изъ переписки, возбужден- 
ной по этому предмету, между митрополитомъ иГрейгомъ, въ 
1788 г. видно, что въ Средиземное море отправлено было 
30 священниковъ для флота и 2 1ерод1акона,{ подъ управле- 
н1емъ главнаго духовнаго начальника — преосвященнаго Ндко- 
дима, арх1епископа реандамскаго, который, по поввл^шю 
Екатерины II, вызванъ былъ для этой ц'&ли изъ К1ева **). 

Недолго преосвященный Никоднмъ управлялъ флотскимъ и 
сухопутнымъ духовенствомъ; онъ сконча1ся въ 1789 году, 

Иосл'б смерти преосвященнаго начальствовалъ надъ духовен-. 

ствомъ, нахрдящимся на флот'Ь, 1еромонахъ 1оасафъ, которы|^ 

ссниекалъ отъ главнокамандующаго онымъ личное одобренхе 

въ ревностномъ исправлешн служешя своего, въпохвадьноз^ъ 

поведеши и наблюденш порядка», за что и получилъ отъ 

Императрицы крестъ. Въ царствоваше Павла I, съ нздашемъ 

воинскаго устава 1797 года, флотское духовенство подчинено 

было полевому оберъ-священнику, начальствующему надъ.^р- 

мейскймъ духо]йенствомъ. 



*] «Руссшй Архивъ» 1869 г. Изъбумагъ широоолита иовгородскаго и с.-ие- 
терб. Гаврша. 

**) П. С. 3. ХХ1У, 18.115. 
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АхвросИ, еще на епнскопскон казанскож жаеедр^Ь, ус1г1ль 
заслужжть вню[ан1е образованнаго общества. Казанское дво- 
рянство очась долюб&ю преосвжщеннаго Анвроси. С^ава о 
немъ достнг^и^ Петербурга. Ишюратряц^Ь Еватерин^^ всегда 
нравкдось, есл1 ариереи вавутъ въ дадагь съ двсфянамн. 
Узнавгь жать дж)бять Амврос1я казанск]е пожЬцикж, она поже- 
лала вкд^^ его въ Петербурге. АмвросШ въ 1795 г. бизъ 
вызванъ для дрисутствовашя въ Св. СжнодФ. Первооржсттствукь 
щнмъ, въ то врекя, быль юггрополжтъ Гавр1илъ. Когда Ам- 

вросш цредставЕлсж императркц^ Екатерин]^, она осыпала 
его эоиостями, пожаловала алмазугнн крестъ для пошешя на 
клобуке н назначила пожизненную пенсш въ 2000 руб. 

Ихператоръ Павелъ I оказывать митрополиту Лжвросщ осо- 
бенное благоволеше: онъ пожаловать еиу ЛлександровсЕШ ор* 
денъ. При помопщ этого императорссаго благоволешя, Ам- 
врос1и достигъ власти первенствующаго члена Св. Синода: 
въ 1799 г. хитропатиту Гавр1и.ту велено было, за прежлон- 
ностш л^тъ, отправиться изъ Петербурга въ Новгородъ и 
управлять тахъ одною новгородскою епарх1ею; петербургскихъ 
же житрополитохъ и первоприсутствующюгь въ Св. Сгнод^ 
назначенъ былъ Амврос1и. 

Мы позволили себе остановиться на личности житроподита 
Ажврос1я потому, что онъ былъ роднымъ дядею прото1ерея 
Павла Яковлевича Озерецковскаго, сд&[авшагося, въ скоромь 
времени, по рекомендащи Лмврос1я, протопресвитеромъ и 
оберъ-священникомъ армш и флота, въ лицЪ котораго власть 
по удравлешю духовенствомъ военнаго ведомства достигла 
крайняго зенита. 

Императоръ Павелъ I обратилъ особенное внимаше на 
устройство армш и произвелъ въ ней значительныя реформы. 



— 16 — 

Щ другой же день, до восшествш на ирестодъ, онъ дри- 
студилъ къ образовашяиъ гвардейскихъ воискъ; сформированы 
были новые батал10ны, эскадроны ^ долки и ив даны вновь уставы 
В0ИНСК1И и морской, при чемъ особенное внимате, въ срав^ 
цеши съ предшествующими царствовашями, обращено было 
на устройство удравлен1я и бытъ духовенства военнаго В'Ь- 
домства. Ёсди мы упомянемъ. о личности прото1ерея Павла 
Яковлевича Озерецковскаго, и его энергичномъ, и предпр1ин- 
чивомъ характер*, о его родственныхъ отношенхяхъ къ пер- 
воприсутствующему члену Св. Синода —митрополиту Амврос1ю, 
то намъ понятно будетъ сосредоточен1е всего военнаго в^Ьдом- 
ства, подуховнымъ дЬламъ, вълиц* оберъ-священника арм1и 
и флота Озерецковсьаго, съ подчинешемъ ему полевыхъ и 

флотскихъоберъ-священниковъ, которые образовали собою низ- 
шую инстанщю. 

Въ апр'Ьл'Ь 1800 года Св. Синоду, чрезъс.-петербургскаго 
митрополита Амвросхя, объявленъ былъ именный указъ *), 
которымъ полевой оберъ-священникъ обязывался, какъ въ 
военное, такъ и мирное время, им4ть «въ своемъ в-Ьд-Ьши 
всЬхъ армейскихъ священниковъ и начальствовать надъними 
въ разсуждеши .всего того, что идетъ и до юридическихъ на- 
добностей». Вм^ст* съ этимъ полевому оберъ-священнику 
предоставлено было право определять, переводить и уволь- 
нять священниковъ своего ведомства и « безъ в-Ьд-Ьтя и одоб- 
решя онаго (полеваго оберъ-священнина) никакихъ перем^нъ 
по части священниковъ не чинить и не перем-Ьнять хереевъ». 
Вскор'Ь за симъ посл^довалъ Высочайшей приказъ, отданный 
при пароле: «вс^^мъ священникамъ лейбъ-гвард1и полковъ 



*) П. с. 3. XXVI, 19.369. 



к 



— 17 — 

СОСТОЯТЬ подъ в*д4шемъ оберъ-полеваго священника Озерец- 
ковсЕаго» *). Воинскимъ чинамъ предписано было, под-Ьдамь 
до духовнаго начальства касающимся, «относиться прямо къ 
оберъ-священнику, а не въ консисторш **), почему даже д4ла 
о расторжеши браковъ воинскихъ чиновъ перешли въ в^д'Ь- 
ше оберъ-священника. Такимъ образомъ управлеше духовен- 
ствомъ военнаго в'Ьдомства предоставлено было, на правахъ 
епарх1альнаго арххерея, оберъ-священнику, который для боль- 
шаго авторитета, назначенъ быль, въ лиц% Озерецковскаго, 
членомъ Св. Синода. Съ одной стороны, не желая обращаться 
къ епарх1альнымъ преосвященнымъ съ требованхями кандида- 
товъ на полковыя священничесмя Ёакансш, съ другой— для 

# 

полной округленности своей влас(ти и правъ по управлешю. 
Озере ЦК0ВСК1Й докладывалъ Павлу I проектъ устройства от- 
д'1льной армейской семинарш, мотивируя свое желаше нуж-. 
дою знать поведете каждаго кандидата, просящагося въ его 
ведомство. Составленный Озерецковскимъ проектъ армейской 
семинархи, въ которой воспитывались бы д^^ти армейскаго ду- 
ховенства на полномъ казенномъ содержанш, съ производствомъ 
на семинарш ежегодной суммы изъ духовнаго департамента въ та- 
комъ же количестве, въ какомъ оная назначается на ал ексан- 
дроневскую академ1Ю2^ удостоенъ былъ Высочайшей конфир- 
мацш. Собственною рукою Павла I подписано на доклад-б 
Озерецковскаго объ устройстве армейской семинарш: «Пре- 
красно. Быть посему» ***). Пом^щете для семинарш отведено 
было на Васильевскомъ острове въ дом^ тверскаго подворья, 



♦) п. с. 3. ХХТ1, 19.393. 

♦♦) 1Ъ1Л. XXVI, 19.416. 

***) Архивъ канцедярш главн. «вящ. арн1И и флот. 



Л.и^к^'инлрн Л^/риннл, п]^^',глл^ саиехсжаг«> регжгтрат^^, 
интлт ,\ныт\п^'.ул я 3 Т1яте1еи. Въ трехъ иассахь — &>га- 
г.юш'.поыъ, ^нл(н^19^:%(тъ я ряторн1есБС«ъ чнсхкдось 25 вое- 
иттннтт». \\\т еехянарш било тчялице сь отд-Ьдешякн 
ьш'шцу^ъ, нижниыЪ'Грлнмлгячестжъ и ртссвшъ, въ кото- 
рых// (ин/гопло Ы учппикг. Сверхъ риториЕи, фиософш, бо- 
тсашк и Н'414мнъ^ вгсемннар1Я преподавашсь истор1я, гео- 
(р/1ф1/|, математика, причехъ н^кольео часовъ уд^^ядось 
на мт(^1пе ио(Ч111аго устава и артикудовъ. Семннар1я, въ ско- 
ромъ ^{И'моии, гфявлскла къ себ'Ь изъразныхъ епарххйбахь- 
ммм« ко;1и*|(*('/гио иос^нитанпиковъ. Озерецковскхй въ 1802 г. 
,т\ин*млъ (>и, (уииоду, что для принятая и содер;»ашя вс4хъ 
4'.<»лп.101цих'ь поступить В7* армейскую семинарш не достало 
Сил ттатиой сумм1>1. Такъ как7> епарххальныя шеолн обязыва- 
лись на спосм'ькошгЬ достаклять, обучавшихся въ нихъ, д-Ьтей 
11|1М(^Йс1аи'() и'Ьдомства, то Озерецковсшй желалъ, чтобъ въ 
сомиинрЬо присылаемы были только такхе воспитанники, ко- 
гор140, им1т способность къ наукамъ^ самиизъявятъ желаше 
оЛуматьси 1гь а1)М(»йскоП сомшшрхи. Св. Синодъ нредписалъ епар- 
\1|1.1ьпым1| проосшпцоинымъ ежегодно увЬдомлять Озерецков- 
гкпго о ми(\гЬ лицъ — Д'Ьтой армсйскаго духовенства, желаю- 
|ци\ъ поотуиить ш» сомииир1ю, ихъ поведенш, способностяхъ 
и лЬтачь, отпрнндаа вь оную не прежде, какъ по получеши отъ 
иого утиордитольпаго отаыва объ имеющихся ваканс1яхъ 
пь оомии«р1». Пъ 181о году коммиссля духовныхъ учиджщъ по- 
р>|Чи>т оЛорь-оиа\цони«ку Доржанину составить новый проектъ 



• I 
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устава и штата армейской семинар1и. По означенному про- 
екту, разсмотр'Ьнному и утвержденному коммисс1ею духовныхъ 
училищъ, правлеше семинарш состояло язъ ректора, инспек- 
тора и эконома. При семинарш, которая, по прежнему, была 
въ состав^^ Зклассовъ, учреждены были уездное и приходское 
училища. Число учениковъ, время и способъ пр1ема ихъ въ 
семинар1ю предоставлены были распоряженио 6беръ*священ- 
пика. Предметы для преподавашя назначены т^же, какъ и 
въ общемъ уставе духовныхъ училищъ, кром*]^ еврейскаго 
языка и математики, которые исключены изъ программы. Въ 
распред']^леши жалованья наставникамъ правлеше сообразо- 
валось съ штатомъ с.-петербургской семинар1И. Применяясь 
относительно нравственнаго, учебнаго и экономическаго уп- 
иравлещй къ общему училищному уставу, армейская семина- 
р1я состояла въ зависимости отъ с.-петербургской духовной 
академ1и. Въ 1817 году Державинъ доносилъ синодальному 
оберъ-прокурору, что, съ постояннымъ возвышешемъ ценно- 
сти на все жизненные припасы, увеличить штатъ воспи** 
танниковъ семинар1И свыше 60 челов^къ не представляется 
никакой возможности. Между тЪмъ все дети армейскаго ду- 
ховенства имеютъ равное право на казенное содержавае 
въ семинар1и, почему и ходатайствовалъ о прибавке къ 
производимымъ 22 т. р. до 35 т. рублей наоткрытхе въ .се- 
минарш новыхъ ПОказенныхъ вакансш. Если же ассигновав 
в1е новой суммы встретитъ затрудненхе со стороны правитель- 
ства, то Державинъ предлагалъ другое средство помочь ар- 
мейскому духовенству въ образован1и его детей, разрешивъ 
воспитывать ихъ въ училищахъ и семинар1яхъ техъ епархШ^ 
изъ которыхъ отцы ихъ поступили въ армейское ведомство,, 
или, по удобности, въ смежныхъ съ ними. По мнешю Дер* 
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лавина, орн тавоыъ порядв'6, достаточно было бы сушш от- 
пускаемой ЕЫН'Ь на армейскую сенинарш длясодеряан1я170 
казенныхъ воспитанниЕОвъ. Вм^ст^ съ дтннъ дана была бы 
возможность вс1|иъ д11тянъ арнебскаго духовенства пользо- 
ваться Монаршею мнлостш наравныхъ правагь. Державинъ 
иачерталъ при этоиъ особый нроевтъ о составе армейсЕОб 
сенинар1и по отд^лешямъ въ епарх1альныхъ училЕщахъ я объ 
образ'6 опред^ен1Я я пребывантя въ нихъ д11тей арнейскаго 
духовенства. По составленному и Высочайше утвержденному 
въ 14 день апрйля 1819 г. проекту, дЬтн армейснаго духо- 
венства, обу<1ающ1яся въ епарх1альныхъ учнлищахъ, должны 
нненоваться, въ отлич1е отъ прочнхъвоспитаннивовъ, учени- 
ками армейской сеиинар1и и ариейскаго духовнаго училища, 
а содержаться вмбсгЬ съ воснитаниками тЬхъ училищъ на 
хазенпомъ содеркан1и. Назначен1е и доставлете дбтей къ 
опред4ленио въ училища, куда ближе или удобнее, предо- 
ставляется распоряженш оберъ-священниБа арм1и и флота 
я оберъ-свнщенника главааго штаба Его Величества. Свя- 
щеививанъ военнаго в'Ьдоиства дозволено воспитывать д']&тей 
своихъ въ гбхъ семинар1яхъ, въ которыхъ они признаютъ для 
себя удобн^^е и выгоднее по вакимъ либо обстоятельстваиъ, 
съ т'Ьмъ только услов1емъ, чтобы они доставляли отъ себя 
дополнен1е къ окладамъ, если посл%дв1е превышаютъ овладъ, 
аазначениый отъ армейскаго ведомства. Воспитанники армей- 
ской семннар1и, находясь въ епархгальныхъ школахъ, состоять 
въ совершенной зависимости отъ и'Ёстнаго начальства, на- 
пйпяНЬ о/к япугими воспитанниками и оберъ-священники не 
Б как1я разбирательства по д^Маиъ ихъ, получая 
(минарсвнхъ правлешЁ ежегодныя в^^доности о 
щнхся ариейсЕНХъ воспитанникахъ, съ отм^т- 
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КОЮ — чеху обучаются, каковы успехи и какого кто изъ нихъ 
поведешя. По окончаши курса воспитанники армейской се- 
минарш обязываются поступать на священничесмя нЪста въ 
военное в^^донство и только за неим'Ьшемъ зд'бсь ваканс1й 
могутъ освобождаться отъ этой службы. Поступившхе въ ду- 
ховныя акадеши содержатся въ нихъ на счетъ суммы акаде- 
мической и не обязываются уже служить по духовно-военному 
ведомству. Оклады, назначаемые на содержаше армейскихъ 
воспитанниковъ въ епарххальныхъ школахъ, должны соотв'&т- 
ствовать окладамъ епарххальныхъ воспитанниковъ, съ при- 
бавлешемъ на каждаго армейскаго воспитанника въ с.-петер- 
бургской семинарш по 40 р., а въ прочихъ по 30 р. Озна- 
ченная сумма доставляется въ семинархиоберъ-священниками, 
которые не югЬютъ права входить въ ревизхю расходовъ та- 
ковой суммы, отпущенной на армейскихъ воспитанниковъ. 

Армейская семинархя, конечно, невдругъ могла доставлять 
достойныхъ кандидатовъ для зам4щетя священническихъ ва- 
кансШ при церквахъ!военнаго ведомства. Въ 1800 г. Св. Оинодъ 
разослалъ указы епарххальнымъ преосвященнымъ съ предпи- 
сашемъ — немедленно, по требованш военнаго начальства, от- 
правлять въ полки и во флотъ священиковъ или 1еромонаховъ, 
«испытанныхъ въ честномъ и добропорядочномъ поведенш», 
присылая, въ тоже время, къ оберъ-священнику и въ Св. Синодъ 
списки о произведеши ихъ въ санъ священника, о прохождеши 
ими своего звашя, съ показашемъ — сколько имъ выдано будетъ на 
про*здъ и путевыя издержки денегъ, для возвращешя оныхъ пре- 
освященнымъ. Что касается увольняемыхъ изъ армейскаго ведом- 
ства священниковъ, то Озерецковскй исходатайствовадъ предъ 
Императоромъ право сноситься съепарххальнымипреосвящент- 
ми объ опред4лен1И оставшихся безъмФстъ, за реформирова- 
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темъ полковъ, полевыхъ обёръ-священниковъ къ городскимъ, 
а полковыхъ къ сельскимъ приходамъ, отправляя ихъ въ т'Ь 
епарх]и, изъ которыхъ они поступили въ армейское ведомство *). 

Въ царствованхе Павла I положешеОзерецковскаго, по управ- 
лешю вв'Ьреннымъ ему духовенством ь, было исключительное: онъ 
стоялъ въ этомъ отношенш несравненно вьппе епарх1альн..1хъ 
преосвященныхъ, непосредственно представляя доклады на 
благоусмотр*ше Императора и ходатайствуя предъ Нимъ о 
награждеши крестами и другими отлич1ями полковыхъ свя- 
щенниковъ за ихъ честное поведете и ревностную службу. 
Генералъ-адъютантъ Павла I, въ 1800 г., писалъ Озерецков- 
скому, что по поводу представленнаго посл'Ьднимъ доклада объ 
учрежденш при немъ «духовныхъ д-Ьлъ канцелярхи», Импера- 
торъ сприказалъ сообщить, что онъ (оберъ-священникъ) за- 
нимаетъ такое м4сто, по которому им-Ьотъ относиться прямо къ 
Его Величеству, какъ наприм'Ьръгенералъ-аудиторъ; и вслЬд- 
ств1е того Императоръ не находитъ надобности въ учрежден1И 
при немъ «армейской канцелярш» **). Не смотря на это, Св. 
Синодъ, съ своей стороны, нашелъ возможнымъ, для испол- 
нешя письменныхъ дЬлъприОзерецковскомъ, определить, на- 
время, одного надежнаго и сиособнаго изъ чиновниковъ кан- 
целярш Св. Синода. Съ расширенхемъ правъ оберъ-священ- 
ника, по управлешю духовенствомъ военнаго ведомства, по- 
нятно, увеличивался и кругъ его деятельности, почему од- 
ного чиновника было недостаточно. Въ май 1800 года фор- 
мируется канцеляр1я съ опред'Ьленнымъ штатомъ секретаря 



*) Архивъ канц. г.1. свящ. армш и флот. Указъ 1800 г. 
**) Тамъ же. , 
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И двухъ регистраторовъ, которымъ назнач[ено довольно при- 
личное, по тому времени, содержаше *). 

Нетаянная кончина Императора Павла Петровича унесла 
съ собою въ могилу и т'Ь права, которыя предоставдены были 
оберъ-священнику по управлешю армейскимъ духовенствомъ. 
Члены Св. Синода, доселе съ удивлешемъ смотр'Ёвшхе на воз- 
растающую, въ двойной прогресс1И, власть Озерецковскаго 
по управлешю вв-Ьреннымъ духовенствомъ, не замедлили, посл-Ь 
смерти Павла I, принять мЬры къ ограничетю этой власти 
и поставить оберъ-свдщенниЕа въ т'Ь пред{»лы, въ какихъ онъ 
стоялъ до царствовашя Павла Петровича. На б^ду, — незадолго 
до смерти Императора, Озерецковсый возбудилъ неудовольствхе 
своего дяди — митрополита Амвросхя, который господствовадъ тог- 
да въ Св. СинодЬ. Наступила реакЦ1Я противъобособлешяиув'Ько- 
в^^чешя правъ по управлешю армейскимъ духовенствомъ въ лиц% 
оберъ-свяпа[енника. По вступлешн на престолъ Александра I, 
Озерецковсмй хот'Ьлъ-было держаться прежней системы по 
управлешю армейскимъ духовенствомъ. Онъ приготовилъ уже 
докладъ о прибавке «сколько нибудь» жалованья полковому 
духовенству и решился представить его, по старой привычк-Ь, 
на Высочайшее утверждеше. Генералъ-адъютантъ Его Вели- 
чества Ливенъ сообщилъ Озерецковскому, что Императоръ ука- 
зать соизволилъ «просьбу его по неим-Ьнш суммъ, откуда сш 
прибавку сд-Ьлать, оставить» **). Митрополитъ Амвросш не могъ 
не заметить, что Озерецковсмй, со смертш Павла I, потерялъ 
свою прежнюю силу и, какъ пе1юоприсутству1бщ1й, уговорилъ 



') Секретарю 500 р., рогпстраторанъ ао 300 р. ■ на кааце;гарск1е расхо* 
ды 300 р. 

'^''') Архифъ канц. глав. свящ. арши и флот. 1801 г. 
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остальныхъ членовъ составить протоволъ *), въ которомъ 
изложено, что Озерецковсшй, для блага Церкви и отечества^ 
долхенъ быть удаленъ изъ Св. Синода, какъ безнолевный 
членъ. Гордый, высокопоставленный, невстр'Ьчавшхй досел'Ь 
препятств1й для удовлетворешя прихотливаго самолюб1я,Озе- 
рецЕ0вск1й былъ такъ порахенъ этимъ изв']&ст1емъ, что тот- 
часъ же умеръ отъ паралича. Эго было 12 мая 1807 г. Но 
предъ симъ еще Озерецковск1й потрясенъ былъ т^мъ, что на 
м^сто умершаго Петровича **) назначили Сергия веодоровича 
веодорова, а потомъ—- предположешемъ упразднить армейскук> 
семинарш, ректоромъ которой сд'Ьланъ былъ надворный ее 
в']^тникъ Лубкинъ, впосл'Ьдств1и профессоръ казанскаго уни- 
верситета. 

Въ 1801 г. Св. Синодъ нашелъ , что опред-блеше въ полки 
и флотъ священниковъ, «происходя мимо его, часто нерав- 
нынъ и неудобнымъ по епарххямъ разд'Ьлевйемъ, вводитън*]^- 
которыя изъ нихъ, а особливо с.-петербургскую, въ отяготи- 
тельныя распоряжешя!. Въ настоящекъ порядке Св. Синодъ, 
съ одной стороны, вид^ъ парализоваше своей власти, а съдру- 

• 

гой — подчинеще консисторхй с требовашямътакихъначальствъ, 
кои имъ посторонни», почему и предписалъ указомъ***)— 
Е0ллег1ямъ военной, адмиралтейской и сухопутной обращаться 
непосредственно въ Св. Синодъ съ требоватями о за|г6ще- 
ши полковыхъ священническихъ вакансШ. При этомъ въ 



*) «Изъ прооиаго». Рус. В^стн. 1868 г. апр^^ь. . 
'^'''] Озерецковскому давно хотелось быть духовшпомъ наместо больнаго Пет- 
ровича и удержать за собою армейскую семинарио, которая, по словамъ сино- 
дальнаго оберъ-прокурора Яковлева, давала ему дохода нсмеиьше хорошей 
спарххи. 

*♦*) п. С. а XXVI, 19.886. 
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уваз^ упомянуто у что власть оберъ-священннва должна про- 
стираться только на т^хъ духовнщъ лицъ, которыя посту- 
пятъ въ его в^^донство по распоряжешю Св. Синода. Та* 
вимъ образонъ права оберъ-священнияа начали входить въ 
ту самую Еолею, въ которой они были до царствовашя Павла I. 
Кандидаты священства, для поступленхя в:ь армейское ведом- 
ство, заявляли о своемъ желанш м'Ьстному епариальяому на- 
чальству: последнее представляло ихъ съ своею рекоменда- 
щею Св. Синоду. Иногда самъСв. Синодъ, всл^дствхе просьбъ 
военныхъ ЕОллегШ, предписывалъ епарххальнымъ преосвящен- 
нымъ отправлять на полковыя священническхя вакансш до- 
стойныхъ служителей Церкви *), Увольненхе полковыхъ свя- 
щенниковъ находилось также въ в^кд^ши Св. Синода, который 
сообщалъ объ этомъ въ ту епархш^ изъ которой увольняемый оп- 
ред^ленъ въ армейское в']^домство, предписывая, вм^ют'Ь съсимъ, 
местному преосвященному «дать пристойное по чину егом^- 
сто» **). Назначеше на флотъ херомонаховъ, по требованш 
адмиралтейской коллегш, зависло отъ Св. Синода, который 
предписывалъ, большею частш, с.-петербургской духовной кон- 
систор1и или сосЁднимъ епарх1альнымъ арххереямъ — тверскому 
и псковскому, отправить нужное количество монаховъ на ко- 
рабли и фрегаты. Кром'6 опред'блешя и увольнен1я полковыхъ 
ифлотскихъсвященниковъ,Св. Синодъ ограничилъ власть оберъ- 
священника и по другимъ частямъ управлен1я. Такъ, послед- 
Н1Й обязывался строго держаться данной ему, въ 1797 году, 
инструкцш— «не входить, безъ представлешя Св. Синоду и 
утверждешя его, ни въ как1я распоряжешя», давать «точный 



*) Д^10 канц. пав, свящ. армш н фдот. 1800 г, 
**) Арх. ушц. пав. свящ. аршн к фют. 1800 г. 
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отчетъ» въ суммахъ, отпускаемыхъ по управлешю духовен- 
ствомъ военнаго ведомства и сенинар1ею, словомъ — быть въ 
полной зависимости отъ Св. Синода. Даже награжден1е пол- 
ковыхъ священниковъ за усерд1е ихъ еъ служб^^ н благонрав* 
ное поведете, по реконендацш шефовъ, перешло въ рукп 
епарх1альш1хъ преосвященныхъ; назначешемъ единовремен- 
ныхъ пособ1й престар^лымъ священнослужителямъ и осиро- 
гЬвшинъ ихъ сенействамъ распоряжался также санъ Св. Си- 
нодъ, поруягая только выдачу денегъ оберъ -священнику *). 

Хотя синодальные указы и направлены были противъ обо- 
соблешя власти оберъ-священника по управленш духовен- 
ствомъ, т'Ьмъ немен-Ье однажды предоставленныя права, 
усп-Ьвипя въ коротк1й пер10дъ привиться и доказать свою прак- 
тическую пользу, не могли не воскреснуть. Затруднешя, отъ 
централизащи управлевая полковымъ духовенствомъ въ самомъ 
Св. Синод'Ь, сказались скоро. 

Въ самомъ д^лЬ, просьбы о зам^щен1п полковыхъ свя- 
щенническихъ ваканс1И, поступая отъ воинскихъ начальниковъ 
въ военную коллегш, которая давала знать Св. Синоду, тре- 
бовали значительной переписки и немалаго времени. Св. Си- 
нодъ созналъ это и предоставилъ шефамъ полковъ относиться 
съ подобными просьбами прямо къ оберъ-священнику, кото- 
рый обязывался немедленно представлять Св. Синоду **). 
Вскор'Ь за симъ встрйчаемъ примеры, что оберъ-священникъ 
своею властш, въ виду особенно уважительныхъ обстоятельствъ 
опредЬлялъ, переводилъ, увольнялъ полковыхъ свян^енни- 
ковъ съ занимаемыхъ ими м-Ьстъ, назнача.1ъ, по своему 



*) Арх. канц. глав. свящ. армш и фют. 1800 г. 
*♦) П. С. 3. ХХУШ, 21.242. 1804 Т. 
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усмотрЬиш, пенс10ны, донося Св. Синоду, который, обыкно- 
венно, соглашался и утверждалъ сд'Ьланныя уже распоряжешя *). 
Для сохранешя порядка и однообразхя въ д^лахъ о налохе- 
нш церковной эпитиши на военнослужащихъ. Св. Сннодъ 
обязалъ преосвященных^, въ случае поступлешя къ нимъ 
требовашй о наложеши оной на военнослужащихъ, препро- 
вождать означенныя требовашя оберъ-священнику, который 
д'Ьлалъ, по этому предмету, свои заключен1я и представлялъ 
на разсмотрЬше Св. Синода **). 

Въ 1814 году утвержденъ былъ штатъ гвардейскаго кор- 
пуснаго штаба, гд-Ь корпуснымъ священникомъ опред'Ьленъ 
былъ протохерей Торопогрицкш. Въ 1816 году за отличную 
службу и труды въ кампанш 1812—14 г. Торопогрицкхй наз- 
наченъ оберъ-свящееникомъ гвардейскаго корпуса. Объявляя 
означенную Высочайшую волю. Св. Синодъ присовокупилъ, • 
что Торопо1^рицкш, по своей должности, им-Ьетъ сообразоваться 
съ правилами, существующими для оберъ-священника армхии 
флота по управлен1ю духовенствомъ военнаго ведомства. ТЬ 
священнослужители гвардейскаго в-Ьдомства, которые находи- 
лись при петербургскихъ гвардейскаго корпуса церквахъ, 
йМ'Ьющнхъ у себя приходы изъ обывательскихъ домовъ, обя- 
заны были относиться «въ разсуждеши приход овъ по дЬламъ 
епископскимъ » къ местному преосвященному. Въ 1844 году 
духовенство гренадерскаго корпуса подчинено было оберъ-свя- 
щеннику гвард1И. Учреждеше особаго оберъ-священника гвар- 
дейскаго и гренадерскаго корпусовъ объясняется пржвиле- 
Р1ей, которой всегда пользовались гвардхя и состоящхе въ ней 



*) Архявъ Еанц. глав. свящ. арм1Я я фхот. 1811 г. 
*' ) пГс. 3/ 27.147. 
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ЧИНЫ *). При тоиъ, одинъ оберъ-священникъ началъ затруд- 
няться въ управден1И духовенствомъ, которое скоро умножи- 
лось до того, что чисдо церквей въ военномъ в'Ьдоиств'Ь рав- 
нялось любой епарх1н. 

Въ тридцатыхъ годахъ текущаго стол']^т1я оберъ-священ- 
никоиъ арши и флота, нротохереенъ Державиннкъ, ^озбуж-» . 
день былъ въ Св. Синод^^ вопросъ о томъ, въ какомъ в^- 
докств^ должны состоять неподвяжныя церкви — госпитальныя^ 
крЪпостныя, батал10нныя и т. д. **) Воинскхе начальники обра- 
щались къ Державину съ просьбою о причислен1и къ его в']Ь- 
домству постоянныхъ церквей, въ приходе которыхъ они, съ 
своими подчиненными^ находятся. При этомъ некоторые изъ 
начальниковъ указывали на то, что свечные доходы, поступаю- * 
щ1е досел;& въ составъ капиталовъ, находящихся въ распоря- 
жеши коммиссш духовныхъ училищъ, могли бы обратиться на 
содержаше въ исправности и благол'Ьпш самыхъ .церквей. 
Державинъ, соглашаясь съ желашемъ воинскаго начальства, 
съ своей стороны, присовокуплялъ, что нодчинеше оберъ-свя- 
щеннику арм1и и флота означенныхъ церквей и духовенства 
вызывается нуждою опред'блять къ постояннымъ церквамъ свя- 
щенниковъ, послужившихъ въ армейскомъ в^омствЬ уже н'б- 
сколько л:Ьтъ и потому заслуживающихъ спокойныя м-бста. 
Св. Синодъ не могъ не понять стремлешй Державина къ рас- 
пространешю, сотъ времени до времени и мало по малу, 



*) Прото1ере1 ТоропогрицЕ1Й, сделавшись оберъ-священникомъ гвардейскаго 
Еороуса, одноврфхеяно съ этикъ назиаченъ былъ жъ маюй церкви вишгяго дворца. 
Впосл^дствш должность оберъ-священника главнаго штаба, гвардхи и гренадеръ 
занималась старшимъ духовнниъ лицеиъ придворнаго ведомства. 

*^) До сего времени только н^которня изъ постоянныхъ церквей находились 
въ армейскомъ ведомств*!. ^ 
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оберъ-священническаго управлешя и на так1я церкви, како- 
выхъдосед'Ь въ в'Ьд^^нш его небывало» ^). При обсужденшна- 
стоящаго вопроса въ Св. Синоде, между членавга онаго, произо- 
шло разногласхе. Одни изъ нихъ'**), наоснованшЮпунвта ду- 
ховнаго регламента: свсявъ коего либо чина челов^къ подле- 
житъ въ духовныхъ д'1лахъ суду того епископа, въ котораго 
епарх1и пребнваетъ», указывали на невозможность, безъ пару- 
щешя основныхъ государственннхъ законовъ, отчислить по- 
стоянныя церкэи въ в'Ьд'Ьте оберъ-священника. При этомъ 
члены ссылались на указы, направленные, съ 1801 года, про- 
тивъ расширешя правъ по управлетю оберъ-священника и 
ограничивппе его власть духовенствомъ, находящимся въ по- 
левыхъ, гвардеискихъ полкахъ и во флогЬ, почему и пола- 
гали постоянныя !цервви, по прежнему, оставить въ епарх1аль- 
номъ в^домств^. Одред&1ефе на священническ1я должности къ 
означенныцъ церквамъ лицъ, послужившихъ уже въ армей- 
скомъ в^домств1Ь, синодальные члены полагали возложить на 
епарх1альныхъ преосвященяыхъ, обязавъ ихъ — объ открыв- 
шихся ваканс1яхъ при постоянныхъ церквахъ ув'Ьдомлять 
оберъ-священниковъ. Посл'Ьдше, по своему усмотр^нш, могли 
рекомендовать преосвященнымъ достойныхъ кандидатовъ, съ 
обращетемъ ихъ въ епарх1альное В'Ьдомство. Что же касается 
т'бхъ опредблешй Св. Синода, на которыя ссылались ^ оберъ- 
священники, при обсуждеши вопроса о перечислети постоян- 
ныхъ церквей изъ епарх1альяаго - въ военное ведомство, то 
синодальные члены считали таковыя опред^лешя не коренными 



V п. с. 3. 1826 г. аир. 14. ]« 264. 

ч 

*'^) Варлааиъ. акитропохитъ, Серафниъ мдтроиолптъ новгородскШ, арх1епя- 
бкопн— Симеонъ ярославск1& и 1она тверснй1. 
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основаншся^ но истяшси ащвилстржтшшяша распоряхенша* 
доддеханцшв кегдашнеи перех^вк жъ случае особенннхъ 
обстожтехьствъ, или «когда потребтетъ того общш порядшть 
лм усо]^ршея1я>. Синодадьннй хе иевъ — протопресвхтергь П. 
Брини1Щ1й, подалъ отъ себж аг&ду1снцее зашеше: по Ввсо- 
^а&шеху именному указу 1801 г. февраи 28, опредЪхеше къ 
достояннимъ церквамъ на свящганонцерковное-ггхителспж 
додхностн, до насгокщаго ]феменн, завнсЬжо отъ оберъ-см- 
щенниковъ^ Св. Синодъ, нмДа въ шоу состояше крЬюстннхъ, 
госннтадьннхъ, батаяьошшхъ н др. подобннхъ м^стъвъ в^- 
дометни оберъчжиценннка, а равно н постепенное нааначеше 
подъ его наблюдеше подобныхъ нмъ, вновь открнвагашхес 
м'бстъ, оставдялъ нхъ доселе въ управлевон оберъ-священ- 
ника, утверхдалъ его представдешя, доввохжхь поетроеше хра- 
мовъ и самъ отшелялъ въ кбд'Ьще его церкви нвъ епарх!- 
адьняго ведомства. Право оберъ-священннка на управхеше 
означенными церквами и находял|имися при нихъ священно* 
сдуяитедями подгверхдается также и Внсочайшими сонзвохе- 
шАми, посл'бдовавшимн на всепод^анн'Ьиипя ходатайства его 
о назначенш духовенству новнхъ овладовъ жалованья, о при- 
бавке къ оному пособ1& изъ церковннхъ суммъ и о всемило- 
стиБ^&шемъ награхдеши нхъ пенс10номъ и знаками отлич1я. 
Посему, во исполнеше Внсочайшаго указа и по увахепш 
прежнихъ.опред&Еешй Св. Синода, Криннцк1й не находилъ 
никакихъ основавШ и причинъ къ перемен* и перечисле шю 
постоянннхъ церквей изъ военнаго въ епарххальное ведом- 
ство, Г.1авный священникъ арм1и и флотовъ, прото1ерей Дер- 
яавинъ, ко всему этому присовокупилъ, что предлагаемое сино- 
дальными членами мн^нхе объ обращеши постоянныхъ церквей 
въепарххальное ведомство, по его крайнему уб-бждешю, предпо- 
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лагаетъ ушчтохеше сляы иненнаго указа 1817 г., которынъ 
повед^Ьно производить пособ1я квъ церковныхъ суммъ въ 
содер2Бан1ю священноцерЕОвносдужителей при постоянншсъ 
церквахъ. Съ переход онъ означенныхъ церквей въ епарххаль* 
ное ведомство, церковные доходы будутъ поступать въ кони* 
с1ю духовныхъ учидищъ, которая не им'Ьетъ никакого права 
распоряжаться ини; священно -церковнос^ужнтеди же дишатся 
необходимаго для себя вспомоществован1я. Такъ какъ между 
синодальными членами не последовало по вопросу о в^дом* 
ств^, Бъ которомъ должны находиться постоянныя армейсшя 
церкви, единогласной резолющи, то д^до предоставлено было 
на Высочайшее благоусмотреше. В^чшр^д^^ 1826 года, на до- 
клад'6 по сему предмету, императоръ Николай I подписалъ: 
«Быть по мн']^Н1Ю покойнаго *) оберъ-священнива и впредь 
новаго не заводить; представить ]\1н§списокъ всЬмъ церквамъ) 
состоящимъ въ в^д'&иш оберъ-священника». 

Вскор'Ь за перечислен1емъ изъ епарххальнаго въ армейское 
ведомство постоянныхъ церквей, находящееся при нихъ ду- 
ховенство, присвоивая себ'Ь одинаковыя права съ полковыми 
священниками относительно воспитан1я своихъ д^тей, начало 
просить оберъ-священника Мансв']&това о прннят1И своихъ д^- 
тей на казенное содержан1е въ счетъ суммы, отпускаемой на 
армейскую семинар1Ю. Мансв'Ьтовъ вошелъ въ Св. Синодъ 
съ ходатайствомъ по этому предмету. Сообрааивъ преимущество 
получаемаго священниками при постоянныхъ церквахъ жало-г 
ванья съ ограниченнымъ окладомъ содержатя полковыхъ свя- 
щенниковъ, съ частыми ихъ переходами изъ одного м^ста 
въ другое, Св. Синодъ нашелъ удовлетвореюе ходатайства 



* 



) Бъ 11Арф^-1826 года прото1орей- Держнвдуь сковяался. 
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МавсвЪтова невозможньосъ ^). Такъ вакъ сг переменою на- 
шхьства не н8]гЬнидось положеше постоянныхъ церквей н 
состоящаго при нихъ духовенства, то Св. Синодъ постано- 
шп содержать юсъ своихъ д'Ьтей въ семинар1яхъ на соб- 
етвенномъ иждивети, какъ било во время служетя юл въ 
епариальножъ в^Ьдомств^. А такъ вакъ священники, въ на- 
граду своей долговременной службы въармейскомъ в^домствЪ. 
должны определяться къ постояннымъ церввамъ, то они мо- 
гутъ довольствоваться воспиташемъ т^хъ изъ своихъ д%теи, 
которые поступили въ армейскую семинар1ю во время служе- 
Н1Я отцевъ ихъ въ полкахъ. Прочихъ д'бтей, поступающихъ 
въ семинар1ю посл^Ь перем'Ьщешя ухе отцевъ къ спокойнымъ 
и выгоднымъ м^стамъ, Св. Синодъ постановилъ, только въ ел у- 
ш^ смерти посл'бдннхъ, принимать наравне съ детьми полво- 
выхъ священниковъ въ число казенныхъ восаитанниковъ. 
I Съ перечислешемъ ивъ епарххальнаго въ армейское ве- 

домство постоянныхъ церквей) кругъ деятельности оберъ-свя- 
щенника армш и флота, по управлешю ввереннынъ духовен^ 
ствомъ, значительно расширился. Въ пятидесятыхъ годахъ 
протопресвитеръ Кутневичъ неоднократно заявлялъ Св. Си- 
ноду жалобу на многочисленность и раднообраз1е д^лъ, под- 
лежащихъ его рдзсмотрешю. Въ самомъ д^ле, въканцеляр1и 
оберъ-священнива арм1и и флота производилось ежегодно до 
30 д^лъ разнаго рода, изъ которыхъ, въ громадномъ числе, 
выдача свидетельствъ и справокъ изъ метрическихъ внигъ 
требовала и требуетъ строгаго наблюдешя, большаго внима- 
шя и значительнаго труда. Разные воцросы, вытевающхе изъ 
самаго положешя духовенства, разсеяннаго по разнымъ от- 



*) Указъ Св. Синода 1828 г. 21 февраля. 
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даленншЕъ частяхъ Россш, гд% почти не представляется слу- 
чая оберъ^свящённику лишо вид^^ть и дать нужное наставле* 
те священнослужителямъ, увеличиваетъ какъ трудность уп- 
равлен1я военнымъ духовенствомъ, такъ и саное дЪлопронз- 
водство. Въ виду этого, въ 1846 году, Св. Синодъ поручилъ прот. 
Кутневичу, съ учаспемъ преосвящецнаго псковскаго Гедео- 
на *), составить проевтъ постояннаго присутств1я изъ под- 
в^донственныхъ оберъ-священнику арши и флота и находя- 
щихся въ С.-Петербург* священнослужителей **). 

Учреждеше постояннаго присутств1я при оберъ-священни- 
к']^, Кутневичъ нашелъ сколько неудобныкъ, столько и мо- 
гущшгь бол4е затруднить, ч4мъ облегчить д-блопроизводство 
по управ летю военнымъ духовенствонъ. При ограниченномъ 
количеств'^ священнослужителей аркейскаго ведомства, нахо- 
дящихся въ Петербург'^, при отдаленности ихъ местожитель- 
ства отъ канцелярш оберъ-священника, регулярное посбщеше 
присутств1я было бы для членовъ почти невозможно. Приэтомъ, 
вновь учреждаемое присутств1е не можетъ, на первыхъ по 
крайней ж%рк порахъ, сформироваться изъ лицъ опытныхъ 
въ административномъ отношен1и. Кутневичъ, для своего об- 
легчешя по управленш вв^реннымъ духовенствомъ, просилъ 
Св. Синодъ увеличить штатъ и оклады чиновъ своей канце- 
ляр1и. Между т4мъ преосвященный Гедеонъ полагалъ, что 
предлагаемое Кутневичемъ средство— увеличеше канцеляр1И, 
не избавитъ оберъ-священника отъ встр^чаемыхъ имъ затруд- 
нешй по управлен1Ю духовенствонъ. Мнопя изъ д4лъ, под- 
лежащихъ разсмотр'бшю оберъ-священника, по самой своей 



*) Присутсхвовавшаго тогда въ Св. Синоде. 

**) Арх. кавц. глав. свящ. армш и флот. 1846 г. >& 239. 
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сущности, требуютъ коллег1альнаго обсуждешя, въ чемъ кан* 
це.тяр1я не можетъ доставить особаго облег^сешя. По мкЬшю 
нреосвященнаго, полезно было бы предоставить обсуждеше 
ба1^е важныхъ д^ъ, особенно судебныхъ, м^стнынъ епар- 
Х1альныхъ консистор1Я]съ, воторыя съ большимъ удобствомъ 
иогутъ производить сл%дств1е, постановлять завлючеше и о 
р'Ьшенш уведомлять оберъ-священника. Св. Синодъ требовалъ 
отъ Кутневича отзыва и соображешй по поводу представлен- 
наго преосвященнымъ Гедеономъ проекта отчислетя судной 
части отъ оберъ-священника, съ возложенхенъ оной наепар- 
Х1альныя вонсистор1и, под^ланъ, касающимся до армейскаго 
духовенства. Кутневичъ нашелъ проектъ преосвященнаго прак- 
тически не удобнымъ, такъ дакъ полки, а съ ними и полко- 
вое духовенство, находятся почтк въ постоянпомъ движен1и, 
переходя не только изъ одного города или у^^зда въ другой, 
но и изъ одной губернш въ другую. При такомъ состоянш 
полковаго духовенства судебное сл:6дств1е, касающееся до ар- 
мейскаго священнослужителя, начатое однимъ епархгальнымъ 
начальствомъ, съ перем'бною расположешя полка, должно 
переходить изъ одной епарх1и въ другую, отъ чего легко 
можетъ произойти не только медленность, но и запутанность 
въ делопроизводств-Ь. При изсл4доваши, а равно и обсужде- 
н1и д^ъ, касающихся армейскаго духовенства, потребуются 
депутаты со стороны послЬдняго, что соединено будетъ съ 
большими неудобствами, такъ какъ не во вс^хъ губернскихъ 
городахъ, гд4 существуютъ консисторхи, находятся священ- 
нослужители вое'ннаго ведомства. Назначенные изъ армей- 
скаго духовенства депутаты неизбежно войдутъ въ столкно- 
веше съ епарххальною властш и встр-Ьтятъ разныя недоразу- 
м^юя; съ своей стороны и консисторхи, при р'бшети д-Ьлъ, 
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жегво могутъ впасть «въ крайность со стороны или строгости, 
или послаблен1я. Все это потребуетъ новаго разсмотр^шя 
Л!Ьлъ въ Св. Синод-Ь. Навонецъ отчнслеше отъ оберъ-священ- 
нива права суда надъ подв^донственнымъ ему духовенствомъ, 
по нн^шю Бутневича, естественно должно вести къ паради- 
зованш власти армейскаго духовнаго начальства надъ под- 
чиненными, что, безъ сомн^н1я, дурно отразится на всемъ 
стро^ управлен1Я армейсвимъ духовенствомъ. Посему Бут- 
невичъ приходилъ къ т^мъ выводамъ, что судныя д^а, по 
прежнему, должнц остаться въ в^дЪши оберъ-священнива, 
который, по поступлеши въ нему подобныхъ д^лъи разсмот- 
Р'ЬнШ оныхъ, обязанъ решать ихъ на завонномъ основаши, не 
отсылая въ епарххальныя вонсисторш. Мн^ше Кутневича 
было вполн'6 уважено Св. Синодомъ. Въ 1853 году оберъ- 
священнивамъ гвардаи и гренадеръ, арм1и и флота предо- 
ставлено право назначать по проступвамъ, васающимся ар- 
мейсваго духовенства, сл%дств1я, входить въ разсмотр^ше оныхъ 
и полагать р^шеше непосредственно, применяясь въ пра- 
виламъ о суд*!, изложеннымъ въ уставе духовныхъ вонсисто- 
Р1Й. Въ 'гЪхъ случаяхъ, вогда обвиняемые оважутся виновными 

въ проступвахъ, подвергающихъ исключвшю ихъ изъ духов- 
наго звашя, или другимъ взысвашямъ,* превышающимъ въ 
1ерархичесвомъ порядв^ вл&сть оберъ-священнивовъ, посл^- 
ше, уволивъ подсудимыхъ изъ своего в'Ьдомства, передаютъ 
д^а о нихъ, для дальнМшаго разсмотр^шя и поступлешя по 
установленному порядву архгереямъ т'1хъ епарх1Й, изъ вото- 
рыхъ виновные определены въ военное ведомство *). Одно- 
временно съ этимъ расширены права оберъ-священнивовъ и 



'") Указъ Св. Синода 1858 г. 6 февраля. 
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до другвнъ частят у'правлешг военншгь духовевствомъ. 
Тдкъ опредЬденге, увмьаеюе и первм4щен1в свшценно-цер- 
ковносмухителей предоставлено непосредственно оберъ-свя- 
щенвиканъ, безъ испрашЕвани, на кахднй случа!, равр^ше- 
шя Св. Синода, но только но предварнтельномъ сношети съ 
епарх1альншсъ начальствожъ обезпренятственности къ уволъ- 
нешю нзъ нхъ в']^донства желающихъ поступить въ военное, 
а также и о прннат1н обратно въ епарию въ случа'Ь яхъ 
выбыт1я. Оберъ-священниванъ поручено овончате^аное паз- 
начен1е для лицъ военнаго зватя эпитин1й, образъ и сте- 
пень прохохдешя оныхъ. Въ 1858 году оберъ-священннЕн 
переименованы въ главиыхъ священниковъ. 

Тахимъ обрааомъ, въ 1853 году, оберъгсвященники, по 
своииъ п^аваиъ въ отвошещи управлешядуховенствомъ воен- 
наго в{1донства, поставлены наравне съ епарх1альиыии пре- 
освяп^ениыни. Главный священдякъ нзбнрается Св. Синодонъ, 
который представляетъ двухъ или трехъ кандидатовъ на Вы- 
сочайшее утверждеше одного изъ нихъ. Дичння преимуще- 
ства главннхъ священниБОвъ, въ дерковномъ отношешн, со- 
стоять вътонъ, что они пользуются правами чести предъвс^ни 
прочими лицами священнической степени, хотябыэтипосл^дшя 
лица занимали высшк должности. По сравнетю съ жалованьенъ 
воинсявхъ чиновъ главные священники пользуются содержа- 
шеиъ н другими материальными привнллег1яии гепералъ-махора 
а по эмеритур*— генералъ-лейтевата. Въ отножея1И къ под- 
чиненному духовенству, главные священники являются высшей 
инстанщей по вс^иъ церковннмъ д4ламъ своего ведомства, 
будучи зависимы отъ Ов. Синода и им*я непосредственное съ 
нимъ сношев1е. Въ частности— главные священники избираютъ, 
нерем^щаютъ и увольаяютъ священниковъ и другяхъ духов- 
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ныхъ лицъ своего в'Ьдокства; но рукоподожеше совершается 
арх1ереенъ, недгааче какъ ло сношеши съ нимъ главнаго свя- 
щенника. Наблюдая чрезъ бдагочинныхъ за исправностш и 
поведешемъ вв^реннаго инь духовенства, главные священники 
проивводятъ духовный судъу ежегодно представляютъ Св« Синоду 
отчетъ о сосхояши нодв^домственныхъ церквей, почену при- 
нинаютъ нетричесшя книги и вс^ нроч1е документы своего 
ведомства. Хозяйственная тасть церквей также находится 
подъ ихъ наблюдешемъ. Главные священники принймаютъ 
отъ постоянныхъ церквей деньги на содержаще воспитании- 
ковъ, приготовляющихся къ духовной служб^^ въ военнохъ в4- 
домств']^. Свои аднинистративныя распоряжешя гл^^ные свя- 
щенники посылаютъ въ вид^ о|>д«|)овг-— особенность указываю- 
щая, что отношен1я главныхъ священниковъ еъ подчиненному 
духовенству прининаютъ характеръ военной дисциплины. При 
всенъ этомъ кругъ д'Ьятельности главныхъ священниковъ^ по 
управленш духовенствомъ, не обнинаетъ собою вс^^хъ правъ, 
принадлежащихъ епарх1альнымъ преосвященнымъ. Такъ брат- 
ства, на основаши Высочайше утвержденныхъ 8 мая 1864 
года правилъ, учреждаются при церквахъ и монастыряхъ съ 
благословешя и утвержден1я епарх1альнаго арххерея. Можетъ ли 
принимать на себя право благословешя главный священникъ? 
Въ синод&льныхъ указахъ, разсылаемыхъ епарх1альнымь 
арх1ереямъ и главнымъ священникамъ не находится особыхъ 
отм^токъ—* все ли главные священники должны принимать себ4 
въ руководство наравне съ епарх1альными преосвященными, 
или иное предписывается только для св'Ьд^шя. Арх1ереи мо- 
гутъ напр. разрешать построеше церквей въгородахъ и се- 
лахъ, открывать д<шовыя церкви; имъ предоставлено разр^- 
|нать вступлевае въ бракъ лицамъ, не достигшимъ положеннаго 
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закономъ возраста (небол'бе полгода),— дозволять также встун- 
лете въ бравъ находящимся въ 5 и 6 ст. родства и т. д. 
За разр'&шетемъ сихъ и подобныхъ вопросовъ главные свя- 
щенники, каждый разъ, входятъ представлешямивъСв. Синодъ. 
Въ начал']^ текущаго стол^т1я число полевыхъ и корпус- 
ныхъ оберъ-священниковъ значительно умножилось противъ 
предшествующаго пер10да. Такъ въ 1816 году, по желатю 
главнокомандующаго Грузхей, благочинш12 кавказской инспеЕ- 
щи названъ корпуснымъ священннкомъ кавказскаго отд&гь- 
наго корпуса *). Въ кампаши 1812 исл^дующихъ годовъ въ 
корпуса **), независимо отъ большихъ д4йствующихъ арм1Й, 
определялись временные корпусные священники, которые, по 
соединети корпусовъ съ больпгами арм1ями, обращались въ 
полки къ свонмъ прежнимъ м-бстамъ. Въ военное время, прн 
главной действующей армш, находился полевой оберъ-свя- 
щенникъ ***). Такъ мы видели, что въ 1812 г. протохерею 
Торопогрицкому Высочайше повел^но следовать въ походъ 
по направлешю лейбъ-гвардш преображенсваго полка къ 
Вильни и находиться тамъ, при главной квартире, для неправ- 
лешя священнослужен1я и духовныхъ требъ по означенному 
полку. Вм-Ьст-Ь съ этимъ Торопогрицкому же поручено отправ- 
лять и благочинническую должность надъ духовенствомъ лейбъ- 
гвардейскихъ и прочихъ полковъ, находящихся при немъ въ 
поход*. При назначен1И Торопогрицкаго, въ 1814 году, кор- 
пуснымъ священннкомъ гвардейскаго корпуса. Св. Синодъ 



*) Арх. канц. глав. свящ. ариш и флот. 1816 г. 

**) По «учреждетю о штабахъ» 1812 г. корпусннй священнике назначался 
только тогда, когда корпусъ получалъ приказате д^1етовать отдельно. 

*«*^ При немъ долагадся письноводитедь съ жадованьеиъ въ 600 р. ассигна- 

Ц1ЯМИ. 
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предписалъ оберъ-священниву армш и флота снабдить его суще- 
ствующташ постановлешяии, касательно полевыхъ оберъ-свя- 
щеннповъ. Св. Синодъ неохотно соглашался на учреждеше, 
безъ особенной нужды, должности полевыхъ оберъ-священни- 
ковъ. Такъ, вгь 1812 году, главнокамандующШ 3 западною 

бсервахцОнною аршею проеилъ Св. Синодъ назначить нахо- 
дящагося при неиъ нрото1ерея Левицкаго полевымъ оберъ- 
священникомъ, но эта просьба оставлена безъ'удовлетворешя. 
Учрежденные полевые оберъч^вященники, при главныхъ дМ- 
ствующихъ аршяхъ, по случаю упразднетя главныхъ шта- 
бовъ этихъ аршй, получали новое назначеше. Въ 1862 году 

1 арн1Я и *арме&сше корпуса съ штабами* образовали три 
округа: варшавск1Й, виленск1й и Б1евск1й. Кутневичъ приз- 
налъ нужнымъ должность главнаго *) священника, находяща- 
гося въ Варшаве, съ его управлен1емъ, упразднить, предо- 
ставивъ ему право пользоваться положеннымъ ему жалованьемъ 
въ течете года, или до получешя новаго назначетя, а вв'б- 
репное ему духовенство — подчинить своей власти. 

Въ 1840 г. звате оберъ-священника присвоено вс^мъ 
т^мъ священнослужителямъ, которые впредь, по Высочайшему 
избратю н утвержденш Св. Синода, будутъ назначены въ 
отд&сьный кавка8ск1й* корпусъ начальствующими надъ духовен- 
ствомъ **). Кругъ правъ и обязанностей оберъ-священника 
по управлешю кавказскнмъ военннмъ духовенствомъ остался 
въ прежнихъ пред'Ьлахъ полновато оберъ-священнива. Въ1846 
году капазскому оберъ-священниву подчинены .были церкви 



*) бъ 1858 году оберъ-священяикъ I армхя, вк^стЬ съ другяки, назваяъ быдъ 
главннкъ сждщенннкомъ. 

*"') При немъ положены: дааконъ, два церковника изъ нижнихъ воннскихь 
чиновъ н одинъ писарь изъ кантонистрвъ. 



« 



— 40 — 

1 духомяетм ляеАнаго казачыач> вокжа. Првннмм шо 

удо1ие1Мреш1 лу!^овш1т^ ят1М> «ккле! пжшшяго 1фм, С^. 

кркм^гЩяяп^ де|«м ■ духокягпФ дшвейпго апплго 

ска къ ккдой1Ст»5 кмвазекаго об^^рг^мжщешввж. Дмцяцц ж 

жецдАч«;ск1д мЬс^а. выдашь сБядкг^лыгтва взъ 
.кишс^й. жод»ерга1ь ш|^^|»аы:^ъ кпршшсгельлЕхь лг&равп^ 
иа.шача1ь ао^ооге бдошх ь я сяр^тамъ; но хкдамъ лк о ]шсгр|к- 
нш цер&ве& щ жод&тзешшлкЪ домовъ «ъ казачьсяъ а>1скЬ« объ 
оиред.Ьлеаш» оереведешл а увооьдешя сващенгажзузлжкх 
огъ доляшостш^ о наюлеши на цресттпншвдвъдервашюйэпк- 
талин, о растир^&еяш бршавъ^ ооъ уводь^зяш! въ опша» я: 
нагр1шдеш& дуз^вшшь лнць^ ваов^зсвш аб<г|гъ-<в>щекшЕь 
ооазааъ быль представлять за рааомтр'бше грузяв-] 
гинской сиводаоьаой шнтори. Въ 1>50 году рас] 
оберъ-сващввшша отд^льоаго каввазсват ЕЕорнуеа^ по управ- 
.хешлу дуэи}В4аш:твоз1:ь ара регулярньоъ войскахъ сего юрктеа^ 
11р11м:книт<2лыю ]сь оветрувцш^ данЕож дду управаешя Ц!^к- 
вааш ж духивеаств^мъ ляке&наго Бааа<1ьаго В1м1еЕа '). Св. С11- 
нодъ а№ла1ъ ра1:^ц^кгь права ваввазсваго оберъ-чшяцввнва 
>еаъ нарушешя по рядка а необходимой подчяненнусгн оберь- 
:>;ященвиЕу армш н {^.юта^ почему^ зъ случае вагвкхъ ве- 



»» \ 



) УШ4Ъ Св. Сшодд 1860 г. .^ 4580. 
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нсправностей иди дроступвовъ бдаготаннаго, вавкавешй оберь**' 
свя14еннккъ могь устранять виновяаго только временно отъ 
цсправжешя бдагочнЕнической должности, съ И8ъяснея1емъ 
оберъ-священниву аркис и флота побуждающихъ къ току при* 
чинЪу ожидая дальнМшихъ его расноряжешй. По жалобалъ 
военнаго начальства, или другихъдицъ, относящихся до но* 
ведешя священнослужителей, кавказскШ оберъ-священникъ обя* 
занъ назначать къ производству ивсл^Ьдовашя д&1а благонадеж- 
ныхъ людей своего в^охства, давая знать о секъ оберъ-свя* 
щеннику армш и фхота съ надлежащею подробностш, а по 
окончаши изсл^довашя, разсхотр^въ дЬло, представлять на 
его заключеше. При отврнтш ваканс1й, или при запрещеши 
священнику отправлять богослужен1е, каввазсий оберъ-свя'^ 
щенникъ долженъ с командировать на его мФсто священинховъ 
нзъ ближайшихъ полновъ, гдЪ таковыхъ находится по два». 
Въ случае важныхъ обстоятельствъ, требующихъ немедлен- 
наго удалешя священника съ занимаемаго имъ м^а, кав- 
казски оберъ-чшященникъ можетъ переводить его временно 
на другое, заявляя, въ тоже время, оберъ-священниву армш 
и флотовъ о необходимости таковаго перем^щешя, съ изъ- 
яснешемъ причины. По другимъ частямъ управлешя кавказ- 
СК1Й оберъ-священникъ дШствуетъ согласно съ инструкщей, 
данной ему для зав^днвашя церквами и духовенствомъ ка- 
зачьяго линейнаго войска, которое, съ 1867 года, перешло 
въ вЪд'Ьше кавказскаго епарх1альнаго начальства. Управлеше 
же духовенствомъ кавказской армш и до иастоящаго времени 
остается за вавказскимъ оберъ-священникомъ на прежнихъ 
основашяхъ. 

Полевне и корпусные оберър-священники, при исполнеши 
своей должности по управлешю духовенствомъ, руководство- 



. шктргццею 1797 года, хоторы, еъ яезвачкте^ьиIжш 
шгш^т.'№ижж, перенесена въ стчрехдеюе ддя большой хи- 
стегтаеК «ршм> 1612 гои. Зд^сь не кхобрахеяо отшшенИ 
яожеаго оберъ-смшлвнжха въ оберъ-свлценявкт армл ■ ^ота. 
]юченг Св. СжЕоп, каждый разъ. прещнсявап оосхЬднему 
сжаОжа» подегахъ оберVч:к■щеяяпаовъ особими аредгаса- 
шяки. Въ 1833 годт учреждена балл комнясси, Еоторой 
лорткво проествр^жап тставъ ди тпракдени дЪбствгющей 
армхи. }^ь ытжяшю назначена бьиъ Св- Сияодокъ Кутяе- 
вшчъ, оредставявиай жвоп состаыевнвй ихг проевть подо- 
жешй о оодевонъ оберъ-евсщеннЕгЬ. По этону проекту, хо- 
торнб, 00 всей в^роатностн, и раньше праЕтиковался Бут- 
невачекъ, иодевой оберъ-смще&нижъ есть <начадьннгь в стар- 
шей ежгфнтедь церсовнаго благочвв1х> вадъ духовевствовъ. 
сдухашднъ въ юв^стиой арши, вдв въ бодьшовъ ОТД^ДЬВОМЪ 
ифа^е^. Оиредйыеннй Св. Сннодовъ взъ 3 представденныгь 
оберъ-священявжомъ арвхЕ и флота жандвдатовь, полевой 
оберь-свящекнвБъ подчнненъ посг&днену по д^наш собственно 
цервовнаго управлеяи *), а «по д^ланъ своего вЁдожства — 
жеполннтельнынъ н гаг11юодагь связь съ арнейскинъ управ- 
лев.1ежъ>, состонтъ въ ваввсиноств отъ главновонандующаго 
арм1ей, въ которову* относится чрезъ дехурнаго генерала^ а 
въ случа'Ь особенной вувдн—непосредствеяво. Полевой оберъ- 
еващенннжъ, по управлешю вв'&реншнъ ену духовепствонъ. 



*) ^^лштшшоеп <т оберV-с^ищсвв■и ариш я фютя внрахиась тяЕхе въ 

сообщея^в еиу вскхъ бо1%е ив неы1евахв11хъ11роясшеств16 ■ вял&ющвхся 1ые- 

аЛ, им1ющвхъ отвоиен1е п духовеоству, которому ввАрева релпоэво-нрав- 

1аш. Тмп, н 1612 паз ТфровогрввдЕВ вермиъ оберь- 

[■7 ковш О ввсьиа арофессоря дерптскаго уяперевтега 

шъ двухъ н1сп вп Апоииввсвса. (См. врвлох. X 2). 



• — 43 — 

обязанъ наблюдать за исправнымъ и неопустительнызсъ от- 
правленхенъ богослужешя, — побуждать священниковъ въ про- 
пов^данш слова Бож1я предъ войсвомъ, внушая ему любовь 
къ тЛрЬу Государю и отечеству. Особенное внимаше онъ * 
долженъ билъ обращать на то, чтобы священники заботились 
о доставлен1и больнннъ и раненьшъ христганскаго уг1п1ешя, 
располагая ихъ къ принесетю поваян1я и приняпю св. при- 
част1я. Надзирая за поведетемъ подв'Ьдомственнаго духовен- 
ства Е подавая собою добрый прик^ръ нравственности, по- 
левой оберъ-священннкъ во время сражешя долженъ кавъ самъ 
находиться непременно въ назначенномъ отъ главноваманду- 
ющаго м^ст^, тавъ равно наблюдать, чтобы и священники 
были при своихъ полиахъ для совершевля надлежащато мо- 
лебств1я, напутствован1я раненыхъ и для воодушевлен1я пра- 
вославныхъ вонновъ пастырскимъ наставлеваемъ. Полевой 
оберъ-священннкъ шгЬлъ въ своемъподчинешиблагочинныхъ, 
которые объявляли предписашя своего начальства прочимъ 
священнихамъ и доставляли св^к^ягя о подчиненномъ духовен- 
ств!|. Въ случае нужды полевой оберъ-священнивъ им'блъ 
право самъ осматривать подв'Ьдомственныя ему церкви, не 
«сключая н занимаемыхъ благочинными. Принимая отъ по- 
слфднихъ, въ опред^енное время, метричесюя и исповЪдныя 
книги, по освид^тельетврваши, представлялъ ихъ обер:ь- свя- 
щеннику арм1и и флота, а также и послузкные списки свя- 
щенно-церковнослужителей, съ своими свидетельствами объ ихъ 
качествахъ. Цриэтомъ, отличившихся ревностнымъ при честномъ 
по(ведешж служешемъ на м^ст^ сраженхя и особенными под- 
вигами, полевой оберъ-священнжкъ представлялъ высшему 
начальству. Если для совокупнаго дЬйствёя съ армхею соеди- 
нится флотъ и будетъ состоять подъ управлешемъ одного глав- 



. 
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нокомандующаго, въ такохъ случае флотше бшгочиннне и 
священнослужители доступалн въ в^^ше полеваго оберъ- 
священника. Точно также подъ его в^д^н1е временно посту- 
дало духовенство корпусное, или госпитальное, принадлежа- 
щее ведомству оберъ-священника армшифлота, когда аржи. 
находясь въ движеваи, ванинала ]гЬсто, гдЬ есть таковое ду- 
ховенство. Полевой оберъ-священникъ юг&лъ право суда надъ 
подв^^домственныхн духовными лицами. Такъонъ, за незначи- 
тельные проступки, подвергалъ священнослужителей выгово- 
рамъ, зам'Ьчан1ямъ; при недМствительности же етихъ мЪръ« 
а равно въ случае важныхъ преступлевой, влесущихъ за со- 
бою лишеше сана, полевой оберъ-священникъ удерживалъ ви- 
новнаго отъ священиослужешя, немедленно и обстоятельно 
донося объ зтомъ оберъ -священнику армш и флота. Увольне- 
ше отъ должности полеваго оберъ-священника принадлежало 
Св. Синоду. Но если военное начальство получаю д<жосъ, 
требующ1Й иемедленнаго устранешя полеваго оберъ-священ- 
ника отъ должности, то главнокамаидующ1й им^лъ право уда- 
лить его и временно поручить исправлен1е должности однсшу 
изъ благочинныхъ. 

По инструкщи 1797 года положенъ особкй органъ для 
содМствая полевому оберъ-свящеинику въ управлеши духо- 
векствомъ,— дивизхоинне благочивине. Съ того времени, вакъ 
военное в^омство по духовннмъ д&Еаась сосредоточилось въ 
лиц^ оберъ-свяценника армш и флота, коктмнгентъ благо- 
ивошхъ значительно увеличился. Въ 1800 г. Оверецковепк до- 
кладывалъ Павлу I, что «по его Высочайвюй вол^ опред'блекн 
изъ подкошаъ свящеяникожъ благочинные въ каждой ин- 
спекщи. И кахъ оине благминные добро]юрадочнымъ нре»- 
ноетнымъ прохождешемъ своихъ должностей заслужили отлжч- 
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ныя одобрбН1я отъ половнхъ шефовъ и баталонннхъ жоман- 
диробъ, то не благоугодно жя будеть наградить ихъ крестами 
и указать прибагать къ получаемому шш содержашю по 50 
рублей». Въ списке, нриложенномъ при докладе, означено 
14 благочшгаыхъ, съ перечислешемъ инспекщй и полковъ *). 
Благочинные делились на категор1и: одни назывались стар- 
шими, друг1б — помощниками. Должность старшаго благочин- 
наго учреждена по поводу заявлетя главнокомандующаго за- 
граничною арм1ею, князя Прозоровскаго, который просилъ Св. 
Синодъ назначить, съ звашемъ старшаго благочиннаго, свя- 
щенника мушкатерскаго полка Боровика, съ предоставлешемъ 
ему права относиться прямо въ Св. Синодъ. Желате Про- 
зоровскаго не было вполне удовлетворено. Боровикъ назна- 
ченъ былъ старшимъ благочиннымъ съ представлёшемъ ему 
т^хъ же правъ, какимъ пользовались и полевые оберъ-свя- 
щенники **), Благочинный кавказской инспекщи Львовъ до* 
носилъ ***) Озерецковскому, что священники, находящхеся при 
н^которыхъ полкахъ въ Грузш, прибывъ недавно изъ другихъ 
инспекц1й, совсЬмъ неизвестны духовному начальству. При 
отдаленности и разбросанности полковъ, наблюдете за ихъ 
нсправностш и поведещемъ почти невозможно. Въ виду 
этого Львовъ проеидъ сизъ изв^стныхъ ему въ должности 
своей, рачительн^йшихъ свящевошковъ, избрать, попрнм'бру 
у^дныхъ десятоначальниковъ, помощника, которому и пору- 
чить, по ближайшему кънему расположешю полковъ, над зоръ 
дадъ полковыми священниками». ОзерецковскШ нашелъ про- 



♦) Арх. канд. глав. свящ. арм1Я я фдот. 1800 г. 1§ 159. 
*♦) 1Ыа. 1808 г. 
••*) 1ЬШ. 1805 г. М 19. 
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ектъ Львова пракхичнымъ и разрЪшидъ ему избрать себ^ яо- 
кощника. Вн^ст^ съ этюсъ далъ право и другшгь бдагочин- 
нымъ, «кто им^етъ нужду», избирать по одному помощншгу, 
донося ему рапортомъ *). Для собдюдешя находящимся на 
флот^ духовенствомъ надлежащей благопристойности и порядка, 
въ должность благочинныхъ опред&кялись 1еромонахи но ус- 
мотр'бшю оберъ-священнива арм1н и флота. Такъ Озерецков- 
сшй назначилъ на вооружаемые въ 1802 г. корабли и фре- 
гаты 1еромонаха 1оанниБ1я и обязалъ его наблюдать за но- 
ведешемъ саждаго священнослужителя и немедленно доносить 
о происшедшихъ между духовенствомъ несогласхяхъ и дур- 
ныхъ поступкахъ. 

Кругъ обязанностей дивиз10нныхъ благочинныхъ формули- 
рованъ въ инструвцш 1828 г., одобренной Св. Синодомъ. 
По означенной инструкцш благочинные избираются глав- 
ными священниками и считаются начальниками надъ всЬмъ 
духовенствомъ, находящимся въ дививхи. Отличаясь высокими 
нравственными качествами и служа прим^ромъ, въ этомъ 
отношенхи, для подчиненныхъ, благочинные должны наблю- 
дать за иснолнешемъ последними своихъ обязанностей, какъ- 
то: отправлешемъ богослужен1я въ назначенные дни, достав- 
лен1емъ больнымъ и раненымъ христ1анскаго ут^шешя, рас- 
полагая ихъ къ принятш исповеди и св. причаст1Я. При 
осмотре подв'Ьдомственныхъ церквей, благочинные обращаютъ 
особенное внимаше на чистоту, контролируютъ приходъ и 
расходъ церковной суммы, разсматриваютъ метрическ1я книги 
и сл']&дятъ за правильностш записи. Кавъ метрическ1Я книги, 
такъ и прочхе отчеты благочинные, по получети отъ подв']^- 



**) Архилъ каш;, глав. свящ. арм1и и флот. 1805 г. Ле 33. 
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домственныхъ церквей и по пов'Ьрк'Ь оныхъ, представдяютъ 
главному священнику. Инструкц1я обязываетъ благочннныхъ 
нетодько равсматривать составляеиыя священниками пропо* 
в'Ьди, но давать тонъ и содержанхе ихъ поучешямъ, въ ко- 
торыхъ должны излагаться обязанности воина— христханина. 
Надзоръ благочинныхъ за полковыми священниками касается и 
вн^^шнихъ отношешй пастыря къ нижнимъ воинскимъ чинамъ, 
съ которыми посл'Ьдн1& долженъ «обращаться въ дух']^ крото- 
стИу отнюдь не подражая тому властительному тону, какой, 
всл%дств1е строгой воинской подчиненности, обязаны въ об- 
хожденш съ ними наблюдать офицеры». Во время военныхъ 
д'1йств1Й и предъ самымъ сражешемъ благочинные наблюдаютъ, 
чтобы священники находились при своихъ полкахъ для отправ- 
лен1я надлежащаго молебств1я и для воодушевлешя «гласомъ 
в'1ры и благословетя своихъ духовныхъ к^тек быть готовыми 
победить, или положить свою жизнь за в']^ру и отечество». 
Отлучка отъ назначенной .позиц1и воспрещается строго и мо- 
жетъ быть изм'Ьнена только по распоряжешю военнаго на- 
чальства. На благочинныхъ также лежитъ обязанность потверж- 
дать, чтобы священники, при встрЪч']^ съ иноверцами, не 
вступали въ безполезные споры о религхи и не входили въ 
инов^рчесше храмы, особенно во время священнослужешя, во 
изб^жаше соблазна дляправославныхъвоиновъ. За проступки 
священнослужителей противъ должности, благочинные, смотря 
по роду преступлешя, д^лаютъ виновнымъ зам']&чашя и выговоры; 
въ случа*]^ же недМствительности этихъ м^ръ — доносятъ глав- 
ному священнику. Точно также благочинные поступаютъ и 
при доносахъ постороннихъ лицъ на священнослужителей 
военнаго ведомства: они входятъ въ разбирательство прино- 
симой жалобы и при ея законности или удовлетворяютъ прось - 
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6% истца, Еди доводятъ до св^д^шя высшаго духовнаго на- 
чалства. Свое зам^чашяи отзывы о поведей1И подвЪдонствен- 
ныхъ лицъ благочинные д&[аютъ въ послужныхъ спискахъ, ко* 
торые и представляютъ главному священнику. 



III. 



Духовенство военнаго ведомства поставлено къ своимъ не- 
посредственшщъ духовнымъ нача^[ьникамъ, т. е. главнымъ 
священннкамъ въ иншг отношешя, ч'Ъжъ епарх1альное духо- 
венство — къ арххереякъ. Сознавая надъ собою святительскую 
власть арх1ерея, епарх1альное духовенство смотритъ на сво- 
его владыку, какъ на начальника. Не таковы отношешя ду- 
ховенства военнаго в-бдомства къ главньшъ священникамъ. 
Гуманный, дружественный характеръ — вотъ та отличительная 
черта, проглядывающая во вс^хъ распоряжеваяхъ, которыя 
идутъ отъ главныхъ священниковъ и принимаются подчинен- 
ными. Становится-ли полковой священникъ въ фальпгивыя 
отношешя къ своему военному начальству— онъ просится о пере- 
воде въ другой полкъ; видитъ-ли нравственные пороки, раз- 
виваюпцеся въ войск*!, встр'&чаетъ-ли затруднеше при испол- 
ненш своихъ пастырскихъ обязанностей, — во вс^хъ подобныхъ 
случаяхъ, съ прямою откровенностш, обращается къ главному 
священнику за наставлешемъ, сов^томъ и проч. 

Благочинные въ духовно-военномъ ведомств*! не пользо- 
вались безусловнымъ дов%р1емъ со стороны главныхъ священ- 
никовъ. Безпристраст1е и правосудхе зд'ёсь были на первомъ 

4 
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план^. Въ 1803 г. благочинный днестровской кнспекцш об- 
винядъ предъ ОзерецЕОвскимъ священника егерскаго полха 
въ разныхъ противузаконныхъ пост711кахъ. Благочинному по- 
ручено было нроизвесть сл6дств1е. по этому предмету. Да 
представленномъ д'&гЬ для окончательнаго его р^шешя, Озе- 
рецковскш сд&Еалъ следующую резолющю: свамъ благочин- 
ному (донесшему и производившему сл^дстше) поставить на 
видь, что дознате о безчинныхъ поступкахъ священника про- 
изведено незаконнымъ порядкомъ, потому что свид^те^^ей до- 
прашивали, не взявши объяснешя отъ самого обвиняемаго. 
Самые же свщИежл не были приведены къ присяг'6. Если 
подсудимый не даль показашй по упрямству (какъ объяс- 
няла благочинный), то не сл'Ьдовало вамъ и приступать къ 
отобранш свид'Ьтельскихъ показашй, давъмн^ знать объэтомъ. 
Притомъ вы, благочинный, въ прошломъ 1802 г., вполне 
одобряли поведете обвиняемаго вами священника; невероятно, 
чтобъ, чрезъ одинъ годъ, онъ могъ до такой степени развра- 
титься, какъ вы рапортуете о немъ »^ Между тЬмъ Озерещ- 
К0ВСК1Й потребовалъ отъ полковаго начальства справку о по- 
веденш обвиняемаго священника, присовокупляя, что если об- 
винеше окажется справедливымъ, то свящепникъ подверг- 
нется лишешю сана, и отсылке въ военную службу. Военное 
начальство отозвалось, что свящепникъ егерскаго полка спо 
службе весьма рачителенъ и по долгу своего сана ведетъ себя 
честно и добропорядочно; въ неприличныхъ поступкахъ ни- 
к$мъ йзъ военнослужапщхъ не зам^чонъ». Подсудимый былъ 
оправданъ **). Въ личныхъ столкноветяхъ благочиннаго съ 



'"/чАрх. канц. глав. свящ. арши и флот. 1803 г. 
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поданенныки павнне священники рекомендовали первому 
дМствовать на нос11Ьднихъ «духохъ кротости иблагоравутя, 
устраняя тщательно все то, что можетъ дать поводъ въ не- 
соглашо и распряхъ, столь предосудительнымъ между духов- 
ними лицами» *), и советовали примиряться съ обиженными 
€не посредствомъ бумажной переписки, а побратски, въ 
искреннихъ словахъ любви >;въ слу^а^ же недМствительности 
этихъ н^ръ оскорбленнымъ предоставлялось право перем'Ь- 
питься местами, съ тЛиъ пожелаютъ. 

Главные священники считали одною изъ первыхъ своихъ 
обязанностей удовлетвореше нравственныхъ нуждъ подчинен* 
наго духовенства, которое, благодаря этому, высоко смотритъ 
на свое призваше и отв'1чаетъ своею жнзнш и поведешемъ 
вс^мъ услов1ямъ достойныхъ пастырей. Поднят1Ю уровня бла* 
готворной д^тельности военныхъ священниковъ и ихъ вл1я- 
шя на войско между прочимъ споеобствуетъ, въ настоящее 
время, и то обстоятельство, что не мало является лицъ, съ 
высшимъ академическимъ обра80ван1емъ, желающихъ посту- 
пить на службу въ духовно-военное в-Ьдомство; для разныхъ 
же выходцевъ изъ духовенства, вытЪсняемыхъ изъ епарх1йза 
нарущеше церковной дисциплины, переходъ на службу по 
военному в'бдомству, сд^ался совершенно невозможнымъ. 

Матер1альное положеше военнаго духовенства составляло 
предметъ постоянныхъ попечешй главныхъ священниковъ, 
которые употребляли для улучшешя этого положешя самыя 
разнообразныя средства. Кром'Ь представлешй къ военному 
начальству о прибавке жалованья священникамъ, они ивы?- 
свивали и др. законные способы, которые могли бы улучшить 



*) Арх. канц. глав. свящ. армл и фют. 1842 г. № 319. 
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учаеть иодвфдомствевавш'о та духовенства, хакъ-^о: ходага^^ 
ствовади о прибавк'Ь содержашя изъ церковной сунии, о В1ь 
^^а,ч^ единоврененныхъ пособ1&ипр. Тавъ напр. по просьбе *) 
Державина, въ 1812 году, священннкамъ, им^ющгагь высту- 
пить въ походъ и крайней затруднительности въ снабженш 
себя необходишши принадлежностями, Вксочайше дозволено 
выдать на нодъемъ по 400 руб. каждому изъ церковной сумзш 
уого полка, гд4 кто находится **). 

Престар'Ьлые священнослужители военнаго в-бдомства, 
вдовы и сироты ихъ обращали на себя особенное внимаше 
главныхъ священниковъ. Еще въ 1801 году Озерецковсшй 
представилъ на Высочайшее утверждегае докладъ ***) о назна- 
ченщ пенс1она священннкамъ армейскихъ полковъ и остаю- 
щимся посл']^ нихъ женамъ съ к^тьжа. Въ означенномъ до- 
Блад']^ Озерецкевск1й указывалъ, что въ пользу настоятелей и 
настоятельницъ монастырей, увольняемыхъ за старостхю н 
бол^зшю, ежегодно ассигнуется изъ государственнаго казна- 
чейства по ""5000 р. Кром^ этого на б4лре духовенство штат- 
ныхъ соборовъ и церквей производится изъ процентовъ ти- 
пографской суммы по 3000 р. Что же касается армейскаго 
духовенства, то оно еще не участвуетъ въ подобной Монар- 
шей милости. Между т'бмъ въ числ-б армейскихъ священни- 



*) Архивъ канц. гдавн. свяш. арм1И и флот. 1812 г. № 16. 

*"') 11рото1ерей кавалергардскаго подка Михаилъ Гратинск1й, по случаю похи- 
щешя его имущества неирхятедани въ 1812 году, просилъ оберъ-свдщенника яс- 
ходахайствовать выдачу единовременнаго пособ1я. Объ этомъ сохранилось весьма 
интересное пнсько, отъ 5 декабря 1812 года, свидетельствующее о са- 
моотверженш Гратинскаго въ Москве во время заняпя ея французами (Смотр, 
лриложеше № 3). 

*'*) п. С. З.ХХУХ, 19.789. 
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хопц прФДдляаю Оверецковошй въ своею довлад^^, находятся 
ж Ю1^ явъ хоторБпсъ однЕ ДОСТИГЛИ глубокой старости, а 
^фуг^е, ло бол^Ьвви, не сдособны продолжать служб; не только 
,въ армш, ЕО даже при городсвихъ приходсвихъ церквахъ. 
Приштая это во внюсаше, ОвереоцховскШ ходатайствовалъ о 
1яржток№Лу въ нашить каждаго года, на ненс10нъ полковому 
и фквотокону духовенству столько же, сколько производилось 
тогда на пеноюны новастБфокюгь яастоятелямъ в настоя-- 
тельницамъ. Ввдам неисЕОяа а^^ейскимъ священникамъ, 
прослужившихъ беапоро1но бод^ 20 л^тъ въ арши, должна 
простираться доЮОруб.въгодъ каждому, не исключая йт^хъ, 
которые не выслужили означеннаго срока, но ревностно и 
«г»™, пр.х.,1». »«„ служб,. .йопрЕееб*««»м«е ее- 
мейство. Сумму, могущую остатз^ся за выдачею полагаемой 
на ненсгоны священникамъ и вдовамъ, Озерецковсюй просилъ 
разрйшешя передавать въ государственный банкъ съ и^жь, 
чтобъ проценты съ оной употреблялись на разные расходы 
въ пользу армейскаго духовенства. Докладъ Озерецковскаго 
былъ Высочайше утвержденъ 28 февраля 1801 года. 

Кром^ пепсшна престар^^лымъ священнослужителямъ и ихъ 
семействамъ, въ начале шестидесятыхъ годовъ, устроена бо- 
гадельня для духовныхъ лицъ гвардейскаго в'|домства, уво- 
ленныхъ отъ службы по болезни, или превлоннымъ ]Атвжь, 
а равно для вдовъ и сиротъ ихъ. По иншцатив^ и ходатай- 
ству главнаго священника, протопресвитера В. Б. Бажанова, 
въ 1850 г. Высочайше разрешено привесть въ исполнеше 
проектъ устройства богад'Ьльни для пом^щешя 27 семействъ 
священно-и-церковнослужителей гвардейскаго ведомства. На 
устройство означенной богад'бльни дозволено взять единовре- 
менно отъ каждой церкви, состоящей въ в^домств-Ь главнаго 
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штаба, седьмую часть всего церкюваго жаанттлт» оопоошко 
въ налпносп, вм^сгЬ съ прнчитающншся ва него дро цсюд д, 
къ 1-1ЕУ января 1850 г., а погонь собирать ежегодно огь 
хаждой цержвн по 3 процента со всего капитала до т1х& дорь, 
пока составится достаточная сунна дяя построевож дона по 
Высочайше утвержденному плану *). Такое капитаньное учра- 
деше, какова богадельня, полу^впшя свое шжтшя», боага- 
даря исключительно энерпн и заботливости главнаго свяисен- 
инка гвардш и грешщеръ, тЪсь больше заслужнваеть вп- 
машя, что содержится бевъ всякой правительственной субсидш. 

Ненен'бе деятельное учаспе относительно натер1ахьш1го 
обезпечешя своихъ подчиненннхъ главные священники прк- 
ниналн въ ходе и обсуждеши вопроса о присоединеяш духо- 
венства къ военной энеритуре. При решети его канцеляр1я 
военнаго нинистерства нашла необходинынъ получить огь 
главныхъ священниховъ следуюпця свед^шя: сколько ду^ов- 
ныхъ лицъ занннаетъ въ настоящее вреня штатныя должно- 
сти до военнону ведонству, какое они получаютъ содержаше, 
какихъ л^тъ отъ роду поступили на духовную службу, сколько 
изъ нихъ воспользовались въ течеши последнихъ л^тъ пен- 
С1ЯНИ изъ государственнаго казначейства, сколько нежду нимн 
эдовыхъ и какъ велики сенейства. По полученш сведЁшн по 
втону преднету отъ главныхъ священниховъ, военный ни- 
нистръ изволнлъ приказать для разснотрешя вопроса о при- 
соединеши къ военной энеритуре православнаго духовенства 
нашей арнл, назначить особую конниссш ^'^З, председатель- 



*) Арх. вавц. глав. свящ. гв1ф. н гревм* 1^50 г. 1& 9. 

**) Въ составь Ж0Н1ШСС1Н, въ 1НСГ& др. жженовъ, назна1еш1 бкп, со еторояя 



/ 



««■««««■■1ЯР^в^|«кш^тр^ннвн^н1В|щн^вв^ан1 



— 55 — 

ство въ которой поручилъ члену военнаго совета, завЪдывань 
щему эмеритальною кассою, генералу отъ артиллерш, Рйз- 
вону. 

Коххисс!! начала свое занятая съ разсмотр'Ьшя вопроса 
о тохъ, на кого именно ивъ лицъ православнаго духовенства 
нашей армш должно распространяться участхевъ эмеритуре. 
Принимая въ соображен1е» что занимаемое въ духовной херар- 
Х1И зваше причетника, ни въ какомъ случае не можетъ быть 
приравнено къ какому либо классному или военному чину, и 
2) что большая часть изъ находящихся въ военномъ вЪдом- 
ств4 причетниковъ не числятся на службе, но состоять по 
найму, К0ММИСС1Я положила им^ть въ виду, при еясухдешяхъ, 
однихъ только священнослужителей. За симъ коммиссхя, вы- 
слушавъ заявлеше члена ея, со стороны главнаго священника 
гвардш и гренадеръ, прото1ерея Желобовскаго, о важномъ 
значенш въ особенности при введеши обще-обязательной воин- 
ской повинности, привлечешя къ занятш должности полко- 
ваго священника наибол'Ье образованныхъ и развитыхъ лицъ 
нашего духовенства, признала, что однимъ изъ дМствитель- 
нййшихъ средствъ къ достиженш этой ц&га, будетъ возможно 
лучшее обезпечеше военныхъ священниковъ въ случа*! выхода 
ихъ въ отставку, посл^ продолжительной службы, а главное — 
обезпечен1е участи ихъ семействъ. Переходя отсюда къ 
вопросу о болФе удобномъ способе къ устройству таковаго 
обезнечешя, коммисс1я обсудила два представляющхеся для 
сего способа, а именно: образоваше при эмеритальной кмсЪ 
военно-сухопутнаго ведомства особаго капитала для чиновъ 



гхапаго сввщешшха гвврд1ж и тренадеръ, вротохереЯ хаважергардсЕаго полха 
ЖеюбовсжШ н— мавнаго свяцешшва аршин фютовъ, настоятель снб. адмирад- 
теДсваго собора ]1рото1ерей Левитсв1Д. 
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духовнаго звашя, съ производствомъ изъ этого капитала вн- 
дачъ по особому положенш, или же допущеше военнаго ду- 
ховенства Еъ участш въ упомянутой кассЬ наравн*! съ про- 
чими военно-служащими, при подчинен1и лицъ сего духовен- 
ства общему положешю объ эмеритуре, съ тЪми изъятхями, 
Еак1Я оказались бы необходимыми. 

Тавъ вакъ второй способъ представлялся, съ одной сто- 
роны, бол^е удобнымъ для управлешя эмеритальною кассою, 
а съ другой бол^е выгоднымъ для самого духовенства, то вом- 
МИСС1Я признала бол^е ц^^лесообразнымъ сд&кать православ^ 
ное духовенство нашей армш участниками военной эме^штуры, 
на основан1и правилъ о сей последней. Обращаясь въ тЬжь 
особенностямъ, которыя должны быть выяснены для допуще- 
Н1Я духовенства къ сему участш, коммисс1я нашла, что важ- 
Н!&йшш изъ возбуждающихся при этомъ вопросовъ состоитъ 
въ томъ: изъ какихъ окладовъ сл'Ёдуетъ назначать пенсш та- 
вовымъ участникамъ эмеритуры. По поводу сего, членъ ком- 
миссш, генералъ ма1оръ Рехневскш выразилъ сл^дующгя со- 
ображешя: точное опред'^&леше размера пенс10нныхъ выдачъ, 
которыя могли бы быть производимы служащимъ въ военномъ 
в^домств^ духовнымъ лицамъ православнаго испов^дашя, въ 
случае ихъ присоединешя къ эмеритур-Ь, представляетъ боль- 
Ш1Я затруднен1я, всл^дствхе недостатка многихъ необходимыхъ 
для этой ц4ли статистическихъ св^д^шй. Принимая во вни- 
ман1е: 1) что большинство священнослужителей нашей армхи 
составляютъ священники и потому выведенный выше среднай 
окладъ эмеритальной пенсш долженъ быть присвоенъ сему 
сану, 2) что хотя и существуетъ давно сложившееся мн^ше, 
что священникъ равенъ капитану, но въ подтвержден1е этого 
мн%н1я приводятъ только то, что священники получаютъ квар- 
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тирное Д01юльств1б наравя^^ съ капитаяомъ, и что они поль- 
зуются порщонными деньгами, дровяншгь идеяыцичьииъ до- 
вольств1енъ но оберъ-офицерскому нол[Ожен1Ю, и 3) что воен- 
ное духовенство поступаегь, въ большей части слгучаевъ, на 
службу на болЪе значительное содержаше противъ окладовъ, 
которые получаютъ оберъ-офицеры младшихъ чиновъ, всл^д- 
ств1е чего сумма вс^хъ ожидаемнхъ съ нихъ эмеритальннхъ 
внчетовъ должна близко подойти къ тЬиъ внчетамъ, которые 
получаетъ военная эмеритура отъ большинства изъ офицеровъ 
нашей арм1и,— Х0ММИСС1Я признала справедливымъ приравнять, 
по полученш эмеритальныхъ пенсхй, зваше священника къ 
чину ма1ора. 

Переходя къ вопросу о взносахъ, которые должны будутъ 
д^ать духовныя лица нашей армхи для участ1я ихъ въ эме- 
ритальной хассЬ, К0ММИСС1Я нашла, что при т^хъ малыхъ 
окладахъ, каше производятся имъ въ настоящее время, умень- 
шете сихъ окладовъ какимъ либо вычетомъ, было бы для 
яихъ весьма обременительно, т^мъ бол^е, что значительное 
большинство священнослужителей нашей армш, неим^я воз- 
можности получить повышеше по службе, должны довольство- 
ваться производимыми имъ окладами въ теченш весьма про- 
должительныхъ перЬдовъ ихъ службы. Въ виду сего— коммис- 
С1Я признала весьма желательнымъ, чтобы лица православнаго 
духовенства нашей арм1и| въ случае присоединешя ихъ къ 
военной эмеритуре, не были подвергаемы процентнымъ выче- 
тамъ изъ производимыхъ имъ окладовъ содержашя, но полу- 
чали бы эмеритальную надбавку, подобно томукакъвъ 1859 г. 
ею восяользовались вс^ вообще офицерсше чины военно-су- 
хстутнаго ведомства. За симъ въ коммиссш воабужденъ былъ 
воиросъ, — не представляется ли возможности допустить, что- 
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бн присоединяеиое нын§ къ военной эмеритуре духовенство сде- 
лало добровольные взносы въ эмеритальную кассу за прежнее 
время. Членъ еоммиссш генералъ-махоръ Рехневск1й объяснилъ, 
что подобныя уплаты эмеритальныхъ вычетовъ 'за 'прежнее 
время могли бы быть допущены не иначе» какъ если лица, 
желающ1я сд&[ать С1и уплаты, согласились бы произвести ихъ 
нетолько за себя, но также по расчету и за священнослу- 
жителей, которые оставили службу по военному ведомству, 
въ течеши всего перюда, за который въ настоящее время 
надобно было бы сделать эмеритальные взносы, а какъ на 
это, очевидно, никто не согласится, въ виду значительныхъ 
затратъ, притомъ и самое составлеше для этого весьма слож- 
ныхъ расчетовъ представило бы огромныя затрудневая, то 
К0ММИСС1Я не признала возможнымъ допустить уплату свя- 
щеннослужителямъ нашей арм1и эмеритальныхъ взносовъ за 
прежнее время. 

Положешя, выработанныя коммиссхей по этому пред- 
мету, получили Высочайшее утверждеше въ 18 день сен- 
тября 1874 г. Священнослужители православнаго духовенства 
военЕО-сухопутнаго в-Ьдомства допущены съ . 1-го января на- 
стоящаго года къ участш въ эмеритальной касс^сего в-Ьдом- 
ства на основанш правилъ Высочайше утвержденнаго 22 мая 
1871 г. положешя объ означенной касс^. Въ виду этого, при 
внесеши въ см^ты военнаго министерства содержашя для 
духовенства положено д^ать къ сему содержанш 6-ти про- 
центную надбавку, для обращешя ея въ пользу эмеритальной 
кассы,, съ отнесешемъ сего расхода на счетъ т^хъ же источ- 
никовъ, изъ коихъ испрашивается ассигноваше самого содер- 
жашя. При исчислеши выслуги священнослужителями 25 или 
35 л^тняго срока, опред&1яющаго классы эмеритальныхъ пен- 
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С1Й, сшается день* навначетя ихъ прнчетниханн иш посвя- 
щешя въ санъ свящевиослужитеяя. Въ платные въ эмери- 
тальную кассу годы, опредФляюнце разряды эмеритальныхъ 
пенсШ, принимается время нахождешя свяво^енносдужителей 
при исполненш должности по военному ведомству, если въ 
течеши 8Т0Г0 времени они получали содержаше, на которое 
была сделана 6-ти процентная надбавка, или же подвергались 
6-ти процентнымъ вычетамъ въ пользу вмеритальной кассы. 
Полныя эмеритальныя пенс1и, сл^дуюоця священное лужите- 
лямъ военнаго ведомства за 35 л^тъ службы, при 35 плат- 
ныхъ годахъ въ вмеритальную кассу, назначаются изъ овла- 
довъ: для главныхъ священниковъ — наравне съ генералъ- 
лейтеиантами; для прото1ереевъ, занимавшихъ должности бла- 
гочинныхъ не мен^е пяти лфтъ, и для настоятелей неподвиж- 
ныхъ соборовъ — съ полковниками, получающими столовыя 
деньги; для протодереевъ— наравне съ полковниками, непо- 
лучающими столовыхъ денегъ; для священниковъ — наравне съ 
майорами; для д1аконовъ— наравне съ поручиками. 1% изъ 
священнослужителей, которые къ 1-му января настоящаго 
года состояли на службе по военно-сухопутному ведомству, 
освобождены отъ 3-хъ процентнаго взноса за службу ихъ 
вн% военнаго ведомства; на будущее же время вс^ лица 
православнаго духовенства, переводимыя изъ епархгальнаго 
в]^домства въ военное, подвергаются 3-хъ процентному вы- 
чету за все время со дня назначен1я ихъ на должность при- 
четника или посвящешя въ санъ священнослужителя съ т&гь, 
чтобы сш вычеты были исчисляемы: для протохереевъ изъ 
оклада по чину полковника; для священниковъ изъ оклада по 
чину махора; для д1аконовъ изъ оклада по чину поручика; для 
дричетниковъ, по посвященш ихъ въ дааконы, изъ оклада по 
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чяну поручика. Внслуженння священнослужителями пенсш изъ 
эмеритальной кассн ассигнуются къ производству только въ 
случа'6 совершеннаго оставлешя ими служби; т^ же лица, ко- 
торкя, по оставлеши службы по военному ведомству, пере* 
ходятъ въ епарх1альное, на должности приходскихъ священ- 
ниховъ или дааконовъ, съ производствомъ имъ жалованья изъ 
суммъ государственнаго казначейства, или содержан1я изъ цер- 
ковнаго сбора, назначаются внслуженння ими эмеритальныя 
пенсш только посл^ оставлен1я ими посд^днихъ должностей. 
Лицамъ, посвященйымъ въ монашество, въ случае занятхя 
ими должностей по военному ведомству, не предоставляется 
' права участ1я въ эмеритальной касс§. Духовенство, состоя- 
щее въ военно-сухопутномъ в^домств'б, съ благодарностш от- 
неслось къ Монаршей милости о присоединеши его къ об- 
щей военной эмеритуре и особенно выразило признательность 
главнымъ евященникамъ, содМствовавншмъ благопрхятдому 
исходу настоящаго дФла^ Присоединеше къ эмеритуре успо* 
коиваетъ духовенство за себя на случай старости и — за свое 
семейство на случай сиротства. 

Заботы главныхъ священниковъ оматер1альномъ обезпечеши 
подв'Ёдомственнаго духовенства им&еи, впроченъ, свои гра- 
ницы. Тамъ, гд% д']&ло касалось пастырскаго авторитета, мер* 
кантильные расчеты уступали свое м^^то другимъ бол^е высо- 
кимъ — нравственнымъ ц^ямъ. Это особенно рельефно выра- 
зилось въ обсуждеши вопроса относительно платы полковымъ 
евященникамъ за исправлете ими молебновъ и др. частныхъ 
требъ. Въ сороковыхъ годахъ текущаго столЪпя командующШ 

> 

5-мъ п^хотнымъ корпусомъ, генералъ лейтенантъ Соболевск1й 
ходатайствовалъ предъ Св. Сиводомъ объ установлен1Е таксы 
за требоисправлеше полковыми священниками* Св. Синодъ 
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потребовать отъ оберъ-священниха КутневиимнШе по озна- 
ченножу предмету. Входя въ радсмотрфше вопроса о возна- 
гра«ден1Я пошовыхъ священнжковъ за требонсправлете, Кут-- 

4 

певнп счб1ъ нужпнкъ, въ своехъ лредставленш Св. Синоду, 
объяснить — какое значеше ивАютъ приношевпя, дЪхаеиня пра* 
восдавншси чадами Церкви въ пользу священнослужителей за 
удовлетвореше ими разныхъ духовннхъ нуждъ, Исполнеше 
обязанностей священнослужителя, по мн^1ю Кутневича, не 
есть какое либо промшпленное занятве, но релипозное, ду- 
ховное служеше, состоящее въ совершеши таинствъ, вказида* 
шн в^рующихъ и возношенш молитвъ о нихъ къ Богу. Право- 
славные обращаются къ служителю алтаря не какъ къ такому 
лицу, которое продаетъ свои услуги за плату, но какъ къ 
строителю таинъ Бож1ихъ. Паства, сознавая, что она полу- 
чаетъ отъ священника духовныя благод^ян!^, по чувству бла- 
годарности и попечешя объ удовлетвореши вн'Ьшнихъ потреб- 
ностей пастыря, съ радушхемъ добрыхъ д^^тей обязана, на- 
сколько возможно, дЬдать приношетя, которыя, впрочемъ, 
нельзя назвать платою. Духовныя блага не искупаются вн']&ш- 
нею мздою, а потому приношенхя за требоисправлен1я слу« 
жатъ выражешемъ благодарности и любви къ пастырю, кото- 
рый заботится о духюныхъ благахъ своихъ чадъ. Разсматри- 
вая съ такой точки зрЬшя священнослужителя, Кутневичъ не 
находилъ м^ста вопросу, предложенному генераломъ Соболев- 
скимъ. Спрашивать —какую плату назначать священнику за 
нсправлеше разныхъ духовныхъ требъ — значитъ, по мн^шю 
Кутневича, не им^ть правильна1:о по^т1я о его служеши, 
превращать оное* въ наемническое, подавдять въ сердцахъ 
православныхъ благогов^йныя чрства къ святын'6, обращаемой 
въ куплю и разрывать тотъ важный въ нравственномъ отно- 



■»2 



лкям <м«и№. шчтюаЛ гжпяиаегь застяас «гь 

тплг гр#»^у1лг& жавжшЛ шзата да совершвае 1тл!<шиь во 

11рвУ1Г гталинпгхь V умшгь ираяхнвховъ ж за 

Ш9Х% птояп» 0^ велвпй шуггь. зезаниивю <у<к 

1оКрл1юльшзхъ. со сторооа шть, Г1р||||||14|1ш та 

л^пггал^. вгь .УГ01Г& с^пгчагб, вшюввоюзаетвт. 

^^войхъ свящвшлповъ до о'^дноетж^ 

даже гр1^бо11ать всдозиц^гвоваки хи у10В1етвареша жасущ- 

яыхъ яотрвбяоетей-. По ^^лолешиажь с^зобрадршджь^ Еутве- 

ятгтъ гтрттгяавалъ яесообрааншгь еъ 1тхохь 

г^жвн)^ яг ^уxовяою евя.»ю еъ нкхь аасомв 

какую лкбо 01трвт&1в8ную шатг за ясораисше 

ягйгкачйг /утоннйгть^ требъ свошъ шргюхажахь к шиашъ 

?/т^я^т'^^^(т4>^ йгх% лгаетъп>еквгь тру1овъ жредостаноъ тсердш 

прягхожатг^, йгя яадв7х&, тго воеяное общество кошоаеть 

бг|>апйГйГ11^1Гйгкгдг С7>ететва, которымж раепохагають шхповие 

Ив ^г/тр^ о^й^жотке яа ехрозгаое жатер1альное содержаше, 
^а (';^р^трс.л, ^л^^ниоЛ ^нартлпаи, на ]г§<«ное сжжтазьчество. 
('/р^.^шй^йША явр^дхо » растратою имущества, разлукою се- 
л^^йс'Г^а ^я/; «р«згя ]$:0Йт1 я дагервнхъ сборовъ), а при пере- 
|^^,п% /(ля^ата я С':^ потерею здоровья^— жязяь воеянаго священ- 
ля/га ир^.,1/'/ГАЫялйеь вяарХ1аяьноку духовенству, особенно въ 
сл^^н^^ т%яхъ либо яевэтодъ, .привлекательною. Въ начале 
1Гй^'/гояг/(аго столМя, юъ Тобольской епарх1и вншелъ одннъ 
смщеппппъ^ тяучют{й почтенную нзв^стноть въ военномъ 



'^) Архтъ м,п% тям, евлц« аршн н флот. 1845 г. 
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духовенстве, именно Гр. Ив. Мансв^^1Ч>въ. Подпавъ неюио- 
стя н^ктнаго епариалнаго начапства, МансжЬтовъ *) обра- 
тился съ просьбою, къ Оверецковскому, о принятш его въ 
военное ведомство, постушиъ на слунбу подъегоуправдеше, 
вшпехъ потонъ въ придворные прото1ереи, наконецъ сажъ 
сд^ался оберъ-священниконъ армш и флота. Главные свя- 
щенники, до посл^дняго времени, осаждаются многочислен* 
ншш прошешями лицъ епариальиаго духовенства о принят1и 
ихъ въ военное ведомство, что можно объяснять между про- 
чимъ, характеромъ и духомъ т^хъ началъ, на которыхъ по- 
ставлено управлеше духовенствомъ этого в-бдомства въ лиц'6 
главныхъ священннковъ. 

Благодаря реформамъ посл^дняго десятил^тхя по духовному 
ведомству, въ православномъ руссвомъ духовенств'1 пробуди- 
лось сладЕое сознанхе своей самостоятельной жизни, явилось 
стремлеше къ удовлетворешю насущныхъ потребностей 
собственными силами. Выражешемъ этого сознашя въ 
епарх1альномъ в'^домств^ служатъ, между прочимъ, разные 
съезды. До XIII в. съ'Ьзды въ русской церкви были повин- 
ностью, лежавшею на духовенств-б. Нын'Ь благочинническхе 
съ^^зды, состояпце изъ вс']&хъ духовныхъ лицъ, находящихся 
въ изв'1стномъ округе, учреждаются только въ немпогихъ 
епархкхъ. Хотя и не существу етъ еще общихъ законовъ, ор« 
ганизующихъ эти съезды, т^мъ немение въ силу истор1И, въ 
силу современнаго стремлешя въ руссвомъ обществ-б къ са- 
моуправлешю, къ духовенству привились съ']^зды и слу- 
жатъ лучшимъ органомъ для выражен1я его потребностей. 
Зд^сь, кром! духовно-училищныхънуждъ, разсматриваютсяво- 



') Б10граф. Антошя. Смотр* въ «Странник'Ь» 1868 г. кн. 1У. 
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просы о реяипозно-нравственнонъ направдешд народа и о 
жЬрнхъ къ его утверхдешю, о шволахъ бшгочинническаго 
округа и вообще о всЪхъ д'&кахъ, ин^ющюсъ отношеше въ 
прнходу и духовенству. Иногда тав1е съезды превращаются 
въ судебный у^реждешя по вопросамъ, которые иодюжатъ раз- 
р^шешю бдагочиннаго. Обязательная сила приговоровъ и он- 
ред'Ьленхй бдагочинническнхъ съ^довъ зависнтъ отъ утверж- 
дещя ихъ епарх1альнымъ арххереемъ, который однакожъ не обя* 
зацъ признавать ихъ силу, хота бы оеш были вполн*! полез- 
ны и целесообразны. Есть ли нужда въ подобныхъ съ'Ьздахъ 
для духовенства военнаго ведомства, которое'составляетъ какъ 
бы особую семью, съ своею специфической обстановкою и 
насущными потребностями? Обращаясь къисторш этой семьи, 
мы видимъ, что ея внутренняя жизнь весьма ^богата своимъ 
содержашемъ и высока по своему характеру и ц-бли. 

Полковой священникъ прйнимаетъ на себя особенную 
.чрезвычайную миссш во время сражен1я русскаго воинства съ 
непртятелемъ. Священникъ долженъ запастись самоотверже- 
шемъ, чтобы, стоя въ пылу битвы, быть способнымъ поддер- 
живать въ арм1И надежду на помощь Божш и свои собствен- 
ныя силы, — вдохнуть въ нее патрютичесйй героизмъ къ 
царю и отечеству. Подобному воодушевлешю, по словамъве- 
ликихъ полководцевЪ;, приписываются три четверти вл1яша 
на поб'бду. Некоторые изъ священниковъ, понимая важность 
такого воодушевлешя, брали на себя эту святую обязанность. 
Въ 1793 г. с.-петербургскому митрополиту Гаврхилучрезъ Св. 
Синодъ сообщено, что Императрица Екатерина Ы приказала 
наградить протохерея Филооея Владевича, ободрявшаго право- 
славное воинство на штурм']^ Измаильскомъ, тысячью рублями 
и позволила носить пожалованный ему «крестъ на узкой лент*]^ 
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военнаго ордена» ; опрен^дешеже его къ х^сту предоставша бда- 
гоусмотр^шю духовнаго начальства *). Въ настоящехъ етодф- 
Т1И мы встречает ц'&хый рядъ прих^ровъ, гд4Ь геронзкъ 
священниковъ, находящихся при действующей армш, заслу- 
живаетъ достойной признательности всего отечества. Въ 1829 г. 
оберъ-священникъ Мансв^^товъ получилъ ув'Ьдомлете отъ ка- 
нандующаго войсками, что, засближетемъ главной арм1И къ 
Балкапскинъ горамъ (гд^ сражался отрядъ генерала отъ ин- 
фантер1и Рота), священникъ Я1 егерскаго полка Петръ Евла- 
повъ сбылъ въ дЪл^Ь» и посл'6 получешя ранъ въ правое 
плечо — ружейной пули, въ л^вое— кинжала, въ голову — пикой 
и въ л^Ьвой же бокъ-^трехъ штыковъ наравне съ дру- 
гими сзащитниками в^ры и отечества — храбрыми воинами, 
взять въ плЬнъ» **). Еще поразительнее слЬдуюпце два при- 
мера. Въ 1853 году оберъ-священнивъ отд^льнаго кавказсваго 
корпуса прото1ерей .Михайловсщй доносилъ Кутдевичу, вслЬд- 
ств1е объявлен1я начальника береговой лин1и черноморскихъ / 
линейныхъ батал10новъ, адмирала Серебрякова, что сповзятхи 
Турками укрЬплешя св. Николая, гарнизонъ онаго уничтоженъ, 
исключая 30 человЪкъ и что въ числе убитыхъ находится муче- 
нически умерш1Й1еромонахъ Серафимы ему отпилили голову^ и, 
вонзяеенакопье, показывали турецкому полчищу *'^^*). Въ 1855 г. 
<>чаковской крепостной церкв^ протогерей Судковсшй изве- 
стилъ Кутневича, что со[времени занятк крепости Кинбурна 
непр1ятелями, священникъ Зозулевичъ взять въ пленъ и от- 



*) Рус. Арх. 1869 г. «Изъ бумагъ шпрополвтя с-петербургскаго н Новгород- 

скаго Гдвр1ила>. 

'^*) Аркнвъ канц. сшв. свямц арм1Н н фло1. 1830 г. М 276. 
***) 1Ыа. 1868 Г. >& 26^ 
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везенъ во Франщю; семейство же его неизвестно куда скры- 
лось *). 

Скитальчесвая жизнь во время походовъ и лагерныхъ 
сборовъ, строгая дисцишина и др. условхя наложили свою 
печать на нравственную сторону военныхъ людей. Формаяъ- 
ное отношенхе въ исполнешю христханскихъ обязанно- 
стей, нарушеше постовъ, установленныхъ православною Цер- 
К0В1Ю — вотъ главные нравственные недуги, противъ которыхъ 
приходилось вооружаться полковымъ пастырямъ. Ревность ихъ 
относительно с6блюден1я постовъ вызвала даже въ 1751 г. 
Высочайшее повел^нхе, которымъ дозволено было всему вой- 
ску, находящемуся въ поход*, употреблять во время постовъ 
скоромную пищу, «дабы иногда отъ неразсуднаго упорства и 
отъ привычки солдатство, не знавъ о томъ разр']&шети, не 
могло понести напраснаго себ:Ь изнурешя и повреждешя здра- 
В1Ю своему» **). Несмотря на это, совесть пастырей никакъ 
не могла примириться съ мыслш о возможности нарзгшетя 
поста. Въ 1800 г. протохерей мушкатерскаго полка Игнат1Й 
Бицнй пйсалъ Озерецковскому: сне слыхано, чтобы росс1йск1й 
православный народъ постовъ, установленныхъ Цервовш, не 
соблюдалъ. Пускай прошедшаго года вън^мецкихъ сторонахъ 
въ поход* подъ Француза, за неим*шемъ постной пищи и 
хл*ба, *ли съ мясомъ, но въ прошедшемъ посту я не им*лъ 
бы С1е важное противъ церковныхъ правилъ преступлен1е раз- 
решить. А нын* безъ всякой нужды, въ своихъ гранкцах'Ь 
стоя, нетолько благороднымъ, но и солдатамъ съ мясомъ во 



*) Архивъ канц. глав. сващ. »р | 1Ш '1 П )Я№, 1855 г. № 240. 
*:) Архивъ кндзд Воронцова, т. б, стр. 247. 
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весь годъ раз1УЬшаютъ. Прошу по секрету не оставить мейя 
о семъ своюгь наставлешемъ » *), Прелюбод^Ьявое—порокъ, 
развитт ^которого способствуютъ также частые переходы 
военныхъ чиновъ изъ одного 1гЬста на другое, возбуждалъ про- 
тивъ себя оппозищю со стороны д']&ятельныхъ священниковъ. 
При безусп'Ьшности пастырскихъ наставленШ иуб^^жденхй, нЬ- 
Еоторыс изъ полковыхъ священниковъ сообщали о распущен- 
ности своей паствы оберъ-священнику и просили его совФ- 
товъ. Хоть же нрото1ерЬй БицкШ доносилъ Озерецковскону, 
что сгосиода н'Ькоторыхъ иолковъ, подхвативъ замужнихъ женъ, 
въ течете н^Ьсколькихъ л'Ьтъ у себя содержать, друг1е нанявъ 
рабовъ, съ оныни ашвутъ, а иные ирибывъ изъ другаго полка 
съ мадамамн и съ прижитыми д'Ьтьми ув^^ряютъ, что д'бти 
им'Ьютъ усыновлсше по высокомонаршей милости съ полнымъ 
собственнаго ихъ имени и фамилш назвашемъ! **). 

Разсматривая дал']^е деятельность полковыхъ священниковъ, 
мы видимъ, что па нихъ лежитъ высокая обязанность — про- 
св'Ёщать инов'^^рцевъ. Разнохарактерность въ религ1озныхъиспо- 
вЪдашяхъ нашего войска представляетъ пастырю широкое и 
трудное А1я обработки поле, на которомъ можетъ призаду- 
маться спещалистъ-мисс10неръ. Въ первой половине 18 вЪка 
полковые священники въ д-Ьл^ просв11щешя инородцевъ им^Ьли 
большой успЪхъ. Архивъ с.-петербургской д. консисторш съ 
1721 по 1730 г. на половину почти наполненъ д'Ьлами о 
присоединенш лютеранъ, гд^ роль просветителей играютъ, по 
большей части, полковые священники. Въ 1727 году, при 



"*) Архивъ канц. глав. свящ. армш в фют. 1801 г. )1 19. 
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ПОЛОВОЙ церкви священникомъ Симеономъ Лукинынъ, кре- 
щены были разомъ 100 челов^къ чувашъ ингерманландсваго 1г6- 
хотнаго полка. Наинов^рцевъ^въэтомъслуча'!, подМствовали 
исключительно уб^ждешя пастыря: крестивпаесячувапш прямо 
заявили въ Св. Синоде чрезъ сержанта, что оставляютъ 
свою вфру безъ всякаго прннуждешя *). Въ половине 1 8 в']&ва 
хиссюнерская обязанность возложена была на священниковъ, 
находящихся при полкахъ, особымъ Высочаишимъ указомъ, по 
которону они должны были заботитьс)! объ обращеши въ пра- 
вославную в^ру калныковъ, татаръ, мордвы, чувашъ и че- 
ремисъ. Т^хъ изъ иновЪрцевъ, которые сами изъявятъ свое 
желаше къ нринятш хриспанства, священники обязывались 
наставлять въ истинахъ православной в'Ьры и наблюдать за 
твердостш ихъ въ хриспанств'Ь посл§ обращешя **). Въ ны- 
н^шнемъ стол'Ьтш миссюнерская деятельность полковыхъ свя- 
щенниковъ еще бол^е оживилась, что видно изъ рапортовъ, 
представляещххъ на имя главныхъ священниковъ о числ^ ино- 
в^рцевъ и раскольниковъ, обращенныхъ въ православную 
вфру. 

Съ введенхемъ послФднихъ реформъ въ воеиномъ в^дом- 
ствЬ нельзя не заметить здфсь особеннаго вниман1я со сто- 
роны нрашЕгельства къ возвышению релипозно-нравственнаго 
состояшя во^кка. Для этой ц^ли еще въ шестидесятыхъ го- 
дахъ полковымъ священникамъ дана особая инструкщя для 
пренодавашя закона Б. инжнимъ воинскимъ чмнахь. При по* 
сЬщенш, по разнымъ случаямгь,военннхъкомандъ насвящен- 



^) Цержовноч»атяелп1. оИЬд. о свб. ешхшж, т. I. 
♦♦) п. С. а XI, 8,540. 
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ника возложена обязанность входить съ нижятш : воянскиин 
чинами въ собес'Ьдован1я о иредметахъ хриспанекой' *6ры, 
испытывая ихъ въ знаЬш молнтвъ, направляя умъ къ 
здравоиу сухдеваю и возбу&дая сердца къ д'&ятельной христь 
анской ХЯ8НИ. Почтя одновременно оъ этимъ въ военно-учеб- 
ныхъ заведешяхъ вс^хъ разрядовгь увеличено число уроковъ 
по закону Б. и законоучителю дана полная возможность нрав- 

• 

ственно вл1ять на будущихъ воиновъ. Внинашб иравитель- 
ства приносить уже свои плоды. .11ре1<одавахйе закона Б. 
вдеть теперь ^сгАпаЛе^ чЪмъ прежде. Вопросы о ]|>елх- 
повно-нравственномъ воспиташи войска, о такой или другой 
лост^новк^ преподавашя Закона Б., деятельно обсуждаются 
въ лнтератур'Ь законоучителями разныхъ военно-учебныхъ за- 
ведешй, такъ что можно сослаться на 1^лый рядъ статей, 
посвященныхъ этому предмету, напр. въ сПедагогическомъ 
Сборнике». Какъ на вьфажеше со5увс1*в1Я къ д'блу религюзно- 
нравственнаго просв^Ьщешя войска, можно указать на педа- 
гогмческ$е еыьвды законоучителей при военно-учебномъ управ- 
ленш для взаимныхъ сов%щан1й по вопросу о преподаванхя за- 
кона Б. Практическая польза такихъсъ^здовъ очевидна. Зд^ь 
выясняются и приводятся къ одному знаменателю разнообразные 
взгляды на методъ ипр1емы, употребляемые въ д%л% релнгхоз- 
но^нравственнаго воспиташя въразличныхъ заведен1яхъ. Сум- 
ма педагогической опытности многихъ законоучителей, конеч- 
но, можетъ дать больше добрыхъ результатовъ, ч%мъразроз- 
ненныя усил1я каждаго въ отд^ьности. Главная задача вся- 
каго образован1я состоитъ въ томъ, чтобы развить въ вос- 
цитанник^Ь внутренн1я качества и согреть ихъ релиНозными 
чувствами. Ч^мъ тверже и правильн'Ье ходъ такого воспиташя, 
т^мъпрочн^Ье привьется къ нему и военный эдементъ, который не 



^ш^ 



■мжетъ укр^джпсапомощьюодннхъкакнхълн'^нскуственБихъ 
средствъ. Воспвташе ьаддаго гражданина додано направляться 
ЕЬ'пту, чтобы о<^1азовать изъ него, прежде всего, челов-Ьха, 
1от<^рын ргЪетъ нснолнать свои обазаввостн, всегда готовь 
кертвовать собою престояу н отечеству, — способенъ оодчи- 
впься ]гелов1ят н требшашкмъ своей слухбы. Нравствео- 
вость, конечно, длх всЬхъ одна: кЪтъ спещальной регламе^ 
тацш кравственньЕхъ требовашй для солдата, но дд;1 неги 
есть особая виеллал дмсчкмлшл, которая слагается жзъ ува>- 
^!в1я Еъ замшу, къ лнчностн челю^ха н къ кспалненш сво- 
нхъ обязанностей. Безъ развкпя этихъ началъ въ военшнгь 
челов^хй нЪтъ вценнон: днсонпхннй. Прнлагая такой арнн- 
цяпъ воснфташл кърусСБОну юношеству, обязанность законо- 
учителя военныхь шжолъ вс&з.ъ разрадовъ, >}чевндно, значи- 
тельно ус^оxняетса. 

Мы. нахБтнли главные пунвты, оводо которызъ вра1цаетса 
внутренняя зшзнь в д!Ёятельность священниновь военнагов'Ь- 
домства. Для того, чтобы придать зтои хизни больше силы, 
нравильнаго роста н кр1носги, по* нашему ]1Н^1аш, военное 
духовенство долхно воспользоваться т^Ьш средствами, которыя 
тавъ благод^ггедьно привились еъ епарххажьиаку в{1доаству. 
Мы говоркнъ объ общихъ собрав1яхъ или съ:!^дахъ. Если нельзя 
вс'^ъ сващеннивамь военнаго в'йдомства сибнраться въ одно 
опред^енное зсёсто, то они, во время лагерннхъ сборовъ 
цЁлоВ дтшмн, которые бываютъ 1']^онъ около дентральныхъ 
городовъ имперш, могутъ км^ть обпце совгкты а разсухдешя 
о своихъ нотребностяхъ и ихъ удовлетвореши. Дивншонный 
благочинный долженъ регулировать вс'!&]1ъ собрашенъ. Высха- 
> суждешя о вопросахъ, нн^щихъ непосред- 
[ошеше въ положенш духовенства, по овончашн 
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дагернаго сбора, могуть представляться на разсмотр^ше и 
заключен1е главныхъ сяящснниковъ и за т^мъ уже вводиться 
въ практику. Иодобныя собрашя, по нашему мн'ЬшЮэ ногутъ 
доставить много пользы для духовенства военнаго в'Ьдомства. 



.^*1 



Крон! хшженмоеп огь Св. Сжнода м главиыхь сващен- 
> духовевство военяаго кЬдохства, по своему ясиютн- 
тельжшу вшожешю отноеатедьно порядка евонхъ обазавно* 
етей ■ елухАы. шхходпеа въ подтннеши ж влаетс главнока- 
шнфвщсъ ж ^ воавскжхъ Еа<ииьашняъ. Бь 18 в^в^ въ 
лцЬ ^Ькопфыхъ аолховыгь командкровъ, пробвваетса стрех- 
лва1е взять евпцекЕсшювъ, находащжхса пря полеяхъ, въ свое 
шивое рас1и9>жете. Нельзя не вяд^ть, что на развела 
этого стремдешд нжки влхаше военные ^ггнкулы, д:Ёнство- 
ва^ш тогда въ западяьцъ государствагь. Тавъ шшр. въ 
Лвстртн, Гершашн к т. н. подковннхъ н вадитанн обязаны 
(Ьин заботиться одъ онре^^енш въ нолкъ достойкыхь евя- 
ценнвювъ, которые были сов^[1тннхахн своихъ вача1ьннвовъ. 
Со^юмеяные зап^щые ннсателн даютъ зах^Ьтнть, что нол- 
во^ПЕя часто не обращали долхнаго внихашя на выборъ 
евощеннжвовъ н что понечеше о дупсЁ ратннвовъ находвдось 
обьиаовенно въ весь^и недостоЗныхь рукахъ '). Въ Австр1и, 
ппвш-рпгат^и ия1^анноя гофъ-в;рнпгь-ратомъ, 31 Жфга 1809 Г., 
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хля гхавнокамандующихъ н корпусныхъ комапдировъ, полевое 
духовенстю (Лет Агтее-Ке1(1-8ирог1ог) подчинено ин1'е11дант- 
ству. Въ Рос€1и, къ 18 в^гЬ, нередко сдуча.1ось, что военное 
■дяиьехво своею власт1Ю увольняло священника отъ должно- 
сти будто бы «за шумствонъ и слабымъ 8драв1е]1ъ». Св. ('инодъ 
вовставалъ нротивъ этнхъ безнорядковъ и, обыкновенно, возвра- 
щиъ роженнаго священника въ полкъ — къ его прежнему 
згЬсту. Такое же самоуправство проявляюсь и въ сухЬ надъ 
«ровннившямнся священниками. Въ воиискомъ уставе 1716 
года и во всЬхъ правительственныхъ расноряжешяхъ судъ и нака - 
заше ва нреступлешя, совершенныя лицами духовнаго звашя и 
касаюпцяся обязанностей ихъ службы, исключительно принадле- 
каш в'ЬдФшюдуховно-административныхъучреждетй. Несмотря 
на это, полковое духовенство подвергалось иногда суду и рас- 
праве м^стныхъ воинскихъ начальствъ и становилось отъ 
цоудо1ребдея1й н^яоторыхъ иаь нихъ въ печальное положе- 
ше. Въ полковничьей инструкц1и 1766 г. было изображено: 
«главному въ полку начальнику вс^ чины отъ перваго до по- 
сл^дняго подчиняются; оиъ о всЬхъ вънолву происшеств1яхъ 
иовсфдневно получаетъ письменные и словесные рапорты чреаъ 
иа1ора, или доднолковниха и долженствуетъ во вс^хъ д^лахъ, 
что до службы касается, д^ать порядочное, соотв^^тетвующее 
тому расиоряжеше, какъ безпрекословно нбезъ переговоровъ 
до самой точности отъ всЬхъ его подчиненныхъ исполняемы 
быть должны». На основавли этого, суровая воинская дисцип- 
лина ирикладывалась, по общей мЬрк'б, и къ военнымъ свя- 
щенникамъ. Въ 18 в^Ьк^ военная ка1лег1я и генералъ-аншефы 
разсматрнвали немало жалобъ полковыхъ священннвовъ на 



самоуправство камандировъ. Такъ въ 1764 году священникъ 
вятскаго п'Ьхотнаго полка доносилъ князю Трубецкому на пол- 
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Еовяика Гинцера, огъ котораго опъ «не точш неоднократно 
держанъ былъ подъ карауломъ, но, поприказанью полковни- 
чьему, публично чрезъ городъ Ревель^воинскою командою свя- 
занный, тащенъ былъ». Св. Синодъ вынущенъ былъ неодинъ 
разъ посылать указы въ военную коллепю съ предписан1емъ» 
со потверждеши командирамъ не штрафовать впредь полно- 
выхъ священниковъ » . Военное начальство еще свободнее обра- 
щалось съ положенными по штату при полковыхъ церввахъ 
причетниками *). Въ 1766 году начальство великолуцкаго п%- 
хотнаго полка, стоящаго въ Новгород'^ на постоянныхъ квар- 
тнрахъ, доносило местной Еонсисторхи, что по новымъ шта- 
тамъ, для исцравлешя богослужешя при полковой церкви^ по- 
ложены два церковника, которымъ назначено, сверхъ рядоваго 
жалованья, епанча, кафтанъ, камзолъ и вся ежегодная обувь. 
Между т^мъ кандидатовъ, способныхъ занять эту должность, 
въ виду не им']^ется, почему полковое начальство просило вон- 
систорш опред'Ьлить изъ им'Ьющихся въ новгородской епархш 
двухъ церковниковъ, «которые ум^^ бы п^ть и другихъ 
учить» *). Новгородская копсистор1я отправила въ означенный 
полвъ, при промеморш, сына умершаго священника новго- 
родскаго собора— Бориса Игнатьева (который-де им'Ьлся въ 
новгородской семинархи и за непонят1емъ высшихъ наукъ 
уволенъ), съ обязательствомъ, чтобы опте былъ трезвъ и пол- 
ковому священнику повиновался». Въ 1768 ^'оду новгородская 
консистор1я, производя, въ силу указа Св. Синода, перепись 
всбхъ священнш;(ерковнослужителей и ихъ д'Ьтей, узнала, что 
опред'Ёленный въ исправлешю дьяческой должности въ церкви 
великолуцкаго полка священниковъ сынъ Борисъ Игнатьевъ, 



*) п. с. 3. ХУШ, 13283. 
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ПС) орика8ан1Ю того псика» полковника Фреймапа, иачисленъ 
въ рядовые. Консистор1я потребовала огь полковаго началь- 
ства св'&д^Н1н — для чего и когда именно Борисъ аачи(мепъ 
въ рядовые солдаты, на что и патучпла р'Ьдомлсп1е, чтосцер- 
коБникъ Игнатьевъ за невоздержность и неисправлен1в своей 
должности, также по малознашю грамот^Ь, для нсправлешя и 
приведеЕ1я его въ доброе состояше и воздержность, занисанъ 
на время въ военную службу э. Консистор1я, но этому поводу, 
писала въ полкъ, что Игнатьевъ быдъ отправленъ для исправ- 
лен1Я при церкви богослужен]я, почему зачислять его въ сол < 
даты, хотя бы и на время, не сл'бдовало. Ксли же онъ ока- 
зался невоздержнымъ н неисправнымъ, то полковое началь- 
ство обязано сообщить объ этомъ местному епарх1адьному 
арх1ерею. Консистор1я вытребовала изъ цолва Игнатьева, ко- 
торому зд'Ьсь произведены были экзаменъ и допросы. На 
экзамене Игнатьевъ оказался «въ чтещи исправнымъ и пи- 
сать ум^щимъ», а при ^опросахъ заявилъ, что во время 
отправлен1я имъ дьяческои должности, полковникъ Фрейманъ 
неоднократно, призывая его, уб'Ьждалъ записаться въ солдаты и 
об^щалъ поа^аловать его унтеръ-офицеромъ. Когда же Игнатьевъ 
решительно отказал^ отъ военной службы, то Фрейманъ при- 
казалъ ер^, безъ всякой вины, взять силою во вторую гренадер- 
скую роту и записавъ въ гренадеры обучить военной экзер- 
ЦИЦ1И чреИ трои суткд, и доколе) не обучится, давать ему 
на ВСЯК1Й день палкою потысячилозановъ, скаковой экзёрци- 
щи онъ, Борисъ, чрезъ оные три дня и. обученъ и таковые 
несносные бои ему при учен1и ономъ были чинены. А какъ 
онъ, Игнатьевъ, по обучеши упомянутой экзерциц1и, пред- 
ставленъ былъ означенному полковнику, то последн1Й прика- 
залъ. употреблять его съ прочими гренадерами въ ученхе, на 
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работы и караулы». При этомъ Игнатьевъ заявилъ, что онъ 
къ исправленш церковной должности не допускался. Во время 
производства сл4дств1я, по этому предмету, изъ великолуцкаго 
полка быль присланъ въ консисторш подпору чикъ, который 
требовалъ Игнатьева обратно въ полкъ для сдачи имевшихся 
у него казенныхъ вещей и расчета по рот%. Консистор1я 
отв'Ьчала, что, до окончашя производящагося объ Игнатьев'^ 
сл%дств1я, она не можетъ уволить его; между т^мъ донесла 
о всемъ этомъ Св. Синоду, который послалъ въ военную кол- 
лепю указъ объ исключеши церковника Игнатьева изъ гре- 
надеровъ, предписывая^ вм']&ст^ съ симъ, наблюдать военной 
коллепи, чтобы воинск1ё командиры и на будущее время, 
сами но себ^, безъ сйошешя съ духовнымъ нач^альствомъ, 
не опред^яли церковниковъ въ военную службу. Въ начале 
текущаго стол'Ьт1я некоторые изъ шефовъ относились къ 
Озерецковскому съ требовашемъ объ опред^леши во вв']^ренные 
имъ полки, положенныхъ по штату, двухъ церковниковъ. Такъ 
какъ при н^которыхъ полковыхъ церквахъ находились военно- 
служапце, способною исправлять причетническую должность, 
то шефы испрашивали разр^шеше у Озерецковскаго — можно ли 
допускать таковыхъ къ исправлешю богослужешя. Озерецков- 
СК1Й вошелъ въ Св. Синодъ докладомъ по означенноиу во- 
просу, который Высочайше разр'бшенъ былъ въ томъ смысл'6, 
чтобы въ т-Ь полки, гд-Ь къ занятш причетнической должно- 
сти не найдется способныхъ изъ военносдужащихъ, опреде- 
лять или изъ армейской семинар1и, или изъ епарх1й, а также 
и изъ находящихся при полковыхъ священнослужителяхъ 
д'бтей ихъ, не.отданныхъ въ семинарш. Опред'к1яемые на дьяче- 
скую должность при полковыхъ церквахъ, могли расчитывать 
«на ВЫСШ1Я степени священства, если будутъ того достойны 
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ПО своему поведешю». Вкйсгб съ сихъ, къ положенному по 
штату жалованью, разр'Ьшено было выдавать церковншсаиъ, 
для бевб^днаго ихъ содержашд, всаомоществованхе изъ пол- 
ковой церковной сухмы, по усмотр^Ьнш начальства, которое 
должно сообразоваться съ количествонъ церковнаго фонда и 
дороговизною жизненныхъ потребностей въ томъ и'Ьст§, гд'Ь 
находится полкъ *). 

Случаи самоуправства командировъ въ отношети къ пол- 
ковнмъ священникамъ изредка проявлялись и въ настоящемъ 
столЪпи, хотя аресты и карцеры, съ устранешемъ от> свя- 
щеннослужешя, употреблялись только для т-бхъ духовныхъ 
лицъ, которые обвинялись въ особенно важныхъ преступле* 
шяхъ. Оберъ-священники всегда протестовали противъ подоб- 
ныхъ распоряжешй военнаго начальства и предписывали до- 
пустить отстраненнаго священника къ исправлешю всЪхъ де- 
жащихъ на немъ по полку обязанностей » немедленно сообщая 
о проступкахъ на законное съ ихъ стороны разсмотр^те и 
захлючеше *^). Кром'Ь важныхъ преступлешй есть не мало и 
другихъ поводовъ къ столкноветямъ священника съ военнымъ 
начальствомъ, такъ какъ юридичесв1я отношешя ихъ точно не 
определены; существуюпця же постановлешя по этому пред- 
мету настолько эластичны, что открываютъ широкое поле для 
разнаго рода злоупотреблешй. Одинъ изъ благочинныхъ по 
дЪлу о неудовольств1яхъ, возникшихъ между полковымъ ко- 
нандиромъ и священникомъ того полка, очень характеристично 
выразился, что € полковники, если пожелаютъ, въ каждомъ 
доступЕ^ священника, касающемся церковнаго благочишя, 



*) п. с. 3. XXIX, 22.288. 

**) Лрх. кавц. гдав. свящ. арм1я н фют. 1861 г. ЛИ 98. 
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лдаутъ наИдти нарушеше субординащи». Всего чаще коман- 
диры изъ инов'Ьрцёвъ, по своему— религ1озному фанатизму, 
становились во Ьраждебныя отношения еъ аолвовому духовен- 
ству и, не понимая значен1я православныхъ обрядовъ, неред- 
ко давали священнику приказан1е служить обедню въ неуроч- 
ное время, илн назначали выпето панихиды — молебенъ и пр. 
Зан^^чашя священнива относительно благопристойности воен- 
ныхъ чиновъ въ церкви, добросовЬстное и пепоспЬшноеиспол- 
неше богослужен1я— подвергали его упрекамъ со стороны 
военнаго Начальства. Иногда протесты священниковъ противъ 
пезаконпыхъ требован1й полковыхъ командировъ, былипед'Ёй:' 
ствительны. Въ 1802 году священникъ навагипскаго мушка- 
терскаго полка Леонтьевъ доноснлъ Озерецковекрму, что жефъ 
означеннаго' полка требовалъ снять намётъ съ полковой цер- 
кви и устроить подъ нимъ об^^дъ. СвящевниЕъ возсталъ про- 
тив* желашя шефа, которое могло действовать соблазнительно 
на религ10зное чувство войска. Т4иъ не менЬе, вопреки про- 
тесту священника, церковная утварь сложена была въ повоз- 
ку, а подъ намётомъ поставлена была музьгеа и устроены 
танци. 

Управлеше хозяйственною стороною церквей военнаго 

ведомства, невыясненное въ частностях*, повело, еще въ 

18 в'Ёк^, къ запутанности и столкноветямъ священника съ 

военныиъ начальствомъ. Кронштатсые коменданты до 1734г. 

брали себ4 сборъ церковных* денегъ, не давая въ нихъ ни- 

}та. Духовенство долгое время молчало. Обратяськъ 

гу о выдаче церковцыхъ денегъ на утварь н полу- 

1зъ, причтъ кронштатскаго Андреевскаго собора на- 

аконецъ жалобу въ духовное управлеше; последнее 

> въ военную воллег1ю. Комендант* па запрос* вол- 
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дегш не давать ншшкого отв^Ьта; между тЬмъ, желая отода- 
тить духовенству аа его вымогательство, приказалъ въ1734г. 
23 ноября, накануне прадднива св. великомученицы Екатерины, 
Андреевскаго протопопа, по отслужеши имъ вечервц, аресто- 
вать въ соборе н посадить на гауптвахту ви1^стЬ съ преступ • 
нмками. На другой день въ соборе сл^Ьдовало отправлять по- 
миновеше о цесаревв^Ь Бкатерин'Ь 1оанновн^Ь, которое, очевид- 
но, по случаю ареста протопопа, не могло быть совершено. 
Поставляя упущеше въ вину протопопа, комендантъ донесъ 
духовному начальству, зная, какъ за это сЬкли, въ то время, 
духовныхъ плетьми. Началось сл^Ьдств1е; протопопъ признанъ 
не виновнымъ, но комендантъ за свои посту аокъ не былъ 
привлеченъ даже къ ответственности ""). Бъ 1806 г. утверж- 
день былъ Высочайш1й докладъ о томъ, чтобъ приходъ и рас- 
ходъ полковой церковной суммы веденъ былъ полковыми свя- 
щенниками «обще съ тЬмъ, кто отъ полковаго начальства, 
въФнд^ старосты, для сего опред&кенъ будетъ», а равнымъ 
образомъ и сумма употребляема была въ расходъ съ общаго 
ихъ соглас1я н съ в'1дома шефа. 

Въ течеше настоящаго стол'Ьтхя практикой выработались 
сл^дуюпця правила для церковнаго ктитора. Онъ строго наб- 
дюдаетъ за порядкомъ и чистотою въ церкви, сл^дитъ за по- 
ведеваемъ церковныхъ сторожей, требу етъ отъ нихъ точнаго 
исполнешя своихъ обязанностей, взыскиваетъ сънихъ за вся- 
кое упущеше, усмотренное какъ имъ самимЪ| такъ и указан- 
нов настоятелемъ церкви; вм^стЬ со старостою, зав^дываетъ 
лостуллешемъ доходовъ, принадлежащихъ собственно церкви, 
и улотреблешемъ оныхъ. Если н^тъ на лицо церковнаго ста- 



*) Церкошо-статнст. С]г1д. о спб. епархк. 
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росты, ктнторъ съ соглас1я, впрочемъ, духовенства разр*- 
шаетъ обывновеннне по церкви расходы на покупку просфоръ, 
ладана, краснаго вина, — на суиму до 30 рублей; экстренные 
же расходы, каковы: починка ривницы, пр]обр'6теше н'бкото- 
рыхъ вещей изъ утвари церковной и изъ церковяыхъ внять, 
и т. п. пронаводятса до ста руб. съ разрЪшешя н^стваго 
военнаго начальства; — расходы хе но церкви, превышающ1е 
эту суниу, совершаются неипаче, какъ съ раарйшеша глав- 
ннхъ священниковъ. На ктитор* лежитъ обязанность присут- 
ствовать при еже)г{1Сячно1съ и годичномъ освидетельствован!» 
цервоввнхъ денехяыхъ сушгь, следить за надлежащякъ вне- 
сен1енъ ихъ въ жяуровыя приходорасходныя книги и под- 
писывать ихъ. Навонецъ ктнторъ наблюдаётъ, чтобы, въ под- 
рывъ церковяыхъ доходовъ, никто, какъ изъ прихожанъ, тавъ 
и изъ цервовнаго причта не продавалъ в* свою польэу упот- 
ребляемнхъ въ церквахъ восковыхъ свЬчъ, нивъсамыхъ цер- 
Евахъ, ни по близости оныхъ. Въ случае же продахя, к'Ги- 
торъ обязанъ тотчасъ донести воепнону начальству, которое 
ыохетъ конфисковать св^чи въ пользу церкви, а съ виновными 
поступить по закону. 

Самоуправство вомандировъ нерйдко проявлялось въ пред- 
писав1яхъ полковыиъ священяякамъ совершать брали безъ 
со6хюден1я формальностей, требуемыхъ закономъ, — въ при- 
правлять требы по полканъ, располохенныиъ (оео~ 
^Савказ^) по раанымъ и{1стамъ, безъ выдачи на 91Ч> 
Случалось^ что полковое духовенство обращалось 
;вященнику арши и фло11а съ жалобами яа ваин- 
иьЕивовъ, воторые д^слаютъ «частыя, многоразлич- 
[возакояныя предписан1а, оскорбительные нетолько 
шаго сана, но и всякаго честнаго челов^Бка иуиот- 
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ребляютъ это средство съ нам^решенъ вызвать ихъ на дер- 
зость». Оберъ-священники, обыкновенно, признаваш подоб- 
ныя обвинешя гоюсдовными и внушали священникахъ, чтобы 
они, внимая проходимому ими званш пастырей Церкви, ста* 
ралмсь духомъ христ1анско& кротости и благоразумнымъ обхож- 
дешемъ прЕобр'Ьсти доброе расположеше военнаго начальства. 
Въ случать д^Ьйствительнаго притЬснешя со стороны команди- 
ровъ, оберъ-священники рекомендовал обращаться къ благо- 
чинному съ обстоятельнымъ объяснешемъ— въ чемъ состоитъ 
притЬснеше, не позволяя при этомъ неосторожныхъ и ос- 
корбительныхъ выражен1й на счетъ военнаго начальства. Бла- 
гочинный, носл'Ь бевусп^Ьшности своихъ сношеши съ мФстнымъ 
воннскимъ управлешемъ, обязанъ былъ представлять вс! св'6- 
дЬшя, по предмету жалобы притбсняемаго пастыря, на 
благоусмотрЬше оберъ-священника. Если духовное лицо, по 
изслФдованш д'Ьла оказывалось невинною жертвою личныхъ 
взглядовъ и злоупотреблешйполковыхъкомандировъ,тооберъ- 
священники давали знать начальникамъ арм1и или дивизш, 
чтобы нослбдше внушили командиру не относиться къ свя- 
щеннику, какъ къ обыкновенному чиновнику, а уважали въ 
немъ духовнаго отца и наставника и не пренебрегали его 
советами. Въ случае недействительности этихъ чисто-нрав- 
ственннхъ м^ръ для возстановлешя добрыхъ отношешй, свя- 
щенники переводились въ друпе полки. 

Чтобы поставить въ бол^ самостоятельное положеше ду- 
ховенство военнаго в1^домства, правительство въ сороковыхъ 
годахъ настоящаго стол'Ьт1я заботилось выяснить и точн'Ье 
опред^^ить юридическую сторону отношетй священниковъ къ 
военному начальству. Съ втою цЬл1ю Св. Синодъ требовалъ 
отъ Кутневича мнФше о томъ— въ какой степени подчиненности, 
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отиосительно порядка службы, должны стоять священники 
къ военноку начальству, и ножехъ-ли последнее д^ать съ 
нихъ как1я либо взыскашя? Кутневичъ представжлъ отъ себя 
следующую выписку изъ разновременныхъ постааовден1Й и 
инструкщй, въ воторыхъ, пО'разнынъ случаянъ, изложены 
права и обязанности священниковъ военнаго в'&домства и ихъ 
отпошен1Я къ м^^стному военному начальству. Въ Высочайше 
утвержденныхъ докдадныхъ пунктахъ Св. Синода, ст. 3, изо- 
бражено: <1сНа которыхъ (дуковныхъ персонахъ) оговоръ ка- 
кой будетъ (крон^ тяжкихъ государственныхъ д'киъ) въ какомъ 
партикулярномъ злод'Ьяши, такихъ отсылать къ Синоду, про- 
тивъ сего пункта силы, пока оныя до гражданскаго суда при- 
личны будутъ и самимъ не брать колдег1и, или гд*! инд%, и 
не держать, и долженъ каждый челобитчикъ въ злод^яши на 
духовныхъ нигдЪ ицд'Ь бити челомъ, токмо въ Синоде. Схе ра- 
зум']^ется о брав"]^, бо^, краж*! и прочихъ тому подобныхъ 
д&[ъ, а не о тЬхъ, которыя тяжебвыя д'1ла, къ которымъ сами 
духовные себя привязали, яко какая покупка, промыслы, от- 
купы, торги и проч. тому подобное, еже гд^ опред'&Ёено 
вс^мъ, тамъ и на духовныхъ бить челомъ, напр, въ иностран- 
ныхъ торгахъ, въ коммерць*кодлегш, въ внутреннихъ тор- 
гахъ, промысдахъ, откупахъ въ каммеръ-коллег1и и проч. 
тому подобное». %) Въ воянокомъ уставе, въ гл. % арт. 14, 
изображено:. «если который изъ священниковъ обращается въ 
своей наук%, животе и поступкахъ нечестивъ и беззаноненъ, 
и другимъ жизнш своею собдаанъ чинитъ, оный им'Ьетъ.на 
С1е въ духовному суду отосланъ бытьиотъ онаго, по ивобр^- 
тешю вины, наказанъ, чина и достоинства своего лншенъ». 
3) Въ указ* Св^ Синода отъ 29 ноября 1776 г. прописано: «того 
года^, ноября 14 дня, Св. Синоду, членъ онаго преосвящен- 
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ВЫЙ Инно1ент1&, арх1епиекопъ цсковск1Й) доношешемъ пред* 
схмиъ, что минувшаго 17 октября, въ рижское духовное 
правлея1е, состоящего въ Финлянд1и сибирскаго п^хотнаго 
полка, свящевникъ Васидиб Вересовичъ приносилъ жалобу о 
посажеши его тогожъ полку полковнихомъ Луниннмъ на пу- 
шечный карауль, вмФстЬ съ володникани, беввинно, якобы 
только за нев'Ьнчате брака онаго полку подпоручика Николая 
Шубина съ лютеранкою безъ помавашя ея <;в. муром!^ и 
проснлъ о 8ащищев1и; почему то правлевае и сообщало въ 
тотъ полкъ письменно съ объяснеп1емъ, что хотя' бы ва т^мъ 
священникомъ усмотрена была какая либо по звашю неис- 
правность, то полковой команде его, какъ духовное лицо, са- 
мой, да и такимъ безчестнымъ образомъ, не штрафуя, пред- 
ставлять было должно съ , прописатемъ неиорядвовъ духов- 
ной комапд'Ь, которая бы и неблагопристойность отстранила 
и его священника исправила, на что отъ означеннаго пол- 
ковника Лунина отв'Ьтствовано, что тотъ надъ священникомъ 

штрафъ учиненъ, якобы по должности, да и впредь о тако- 

• 

выхъ малыхъ д'Ьлахъ ни въ какое время представлять онъ не 
долженъ, а учиненные- де священниками непорядки прекра- 
яцпъ* собою будетъ, потому что власть им'Ьетъ полковникъ въ 
яолку надъ всЪмн чинами, ивъ числа которыхъ исвященннкъ 
не исхлюченъ* Сверхъ-де сего въ овначенное иравлеюе частые 
отъ священника на полвовыхъ командировъ происходятъ жа- 
лобы въ притЬснеши и въ посм^ятельста^ предъ другими ре- 
липями чрезъ штрафованхе священнивовъ. Почему оный пре- 
/освященный требовалъ о защищеши, какъ объявленнаго свя- 
щенника, такъ и е- причине въ предовтерожность учинить 
б|дагоусме«р|Ьше. Бсл^^ств1е сего Св. Синодомъ определено: 
кажъ воинскаго устава 2 гл. 14 артикуломъ точно повел^но 
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священниковъ, за чинимые ими собдавнн, отсылать къ духов- 
ному суду, а и полковнич^ею инструкщею тотъ военный уставь 
не отм!1няется, то полковымъ священннкамъ подлежать суду 
того арх1ерея, въ коей епарх1и полкъ стоитъ, следовательно 
полковникъ Лунинъ отвалился Вересовича безчестнымъ на- 
казашемъ штрафовать^ не представивъ духовной команде въ 
явную воинскому уставу противность: того ради предписать 
военной коллег1и указомъ, чтобы оная о таковомъ означ^- 
наго полковника Лунина поступке учинила надлежащее по 
завонамъ разсмотр1ше; и дабы впредь, кавъему, такъидру- 
гимъ полковымъ. командирамъ священниковъ штрафовать было 
запрещено, а поступаемо было съ ними, на основанш воен- 
наго устава, и о томъ бы кому надлежитъ учинено было под- 
тверждеше». 4) Въ именномъ указЪ, отъ 7 апр&[я 1800 г. 
сказано: «положенный полевой оберъ-священникъ, какъ въ 
военное время при движенш войскъ, такъ и въ мирное, дол- 
женъ им^ть въ в^д^ши своемъ вс^хъ священниковъ армш и, 
следовательно, по всей сей части б^лаго священства принад- 
лежитъ ему главное начальство въ разсуждеши всего того, 
что идетъ и до юридическихъ надобностей». Йзъ всего из- 
ложеннаго Кутневйчъ выводилъ, что полковые священники, 
какъ все вообще лица духовнаго звашя, состоять подъ глав- 
нымъ унравлешемъ духовнаго начальства, которое одно жжЬеть 
право суда, а следовательно и взыскан1я по всемъ преступ- 
лешямъ, кроме государственныхъ и тяжебныхъ делъ. Но такъ 
какъ полковые священники состоять на службе въ военномъ 
ведомстве к вход ять въ число воинскихъ чиновь, кои все, 
по полковничьей инструкцш, подчиняются главному полковому 
начальству, то они, въ порядке службы, поставляются также 
въ аависимость и отъ полковыхъ командировъ. Зависимость 
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;|та опрея'Ьляется г&мъ, что они обязаны оказывать воинскинъ 
начальникамъ должное уважеше и исполнять въ точности вс]^ 
распоряжешм ихъ, относящ1яся до службы, сообразно съ свя- 
щеннослужнтельскихъ ихъ звашемъ и обязанностями. ^ Полко- 
вые же' командиры нм'Ьюгь право -аттестовать ихъ по служб'6 
и, въ случае неисправности и другихъ предосудительныхъ про- 
стунковъ, предстдв.1ять духовному начальству на законное раз- 
смотрите. Въ заключен1е Кутневичъ полагалъ псфядокъ и 
степень подчиненности полковыхъ священниковъ военному на- 
чальству оставить, въ прежнемъ вид'Ь, безъ изм^нешя. Св. 
Синодъ, внслушавъ объяснен1Я и св^Б;д'6н1я, доставленныя по 
это1^ предмету Кутневичемъ, призналъ мн1^ше его основа- 
тельнымъ и нашелъ, что военное начальство им^етъ право 
требовать, какъ отъ священниковъ, такъ и благочинныхъ «не- 
укоснительнаго нсполнен1я всего того, что« касается порядка 
службы». При этомъ священники обязаны оказывать должное 
уважете военнымъ властямъ, почему и самое одобрете о ихъ 
службе въ формулярныхъ спискахъ предоставляется военному 
начальству. А такъ какъ взыскан1е со священниковъ за не- 
исполнеше ими своихъ обязанностей всегда принадлежало не- 
посредственно одной духовной власти, на основати цервов- 
ныхъ правилъ и государственныхъ постановлетА, то Св. Си- 
нодъ предоставилъ военному начальству сообп^ать о неисправ- 
ностяхъ священниковъ или мутному благочинному, или выс- 
шей дуювной администращи, для разсмотрбтя иопред^ешя 
м'Ьры взыскашя *). Не смотря на всЬ эти мЪропр1ят1я пра- 
вительства, главная сила, ставящая духовенство въ некоторую 
зависимость отъ воинскихъ начальниковъ-*аттестащя коман- 



*) Ужазъ Св. Синода, 1841 г. окт. 19. 
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дирами полвовъ въ формудярныхъ спискахъ священниковъ, остав- 
лена бевъ изн!&нен1я. Въ тридцатыхъ годахъ текущаго сто-- 
лЬпя надзоръ 8а священниками со стороны военнаго началь- 
ства касался не только прямыхъ ихъ обязанностей по долж- 
ности, но нроникалъ даже въ ихъ семейную жизнь. Возмемъ 
для примера, приложенный къ формулярному, кондуитный сни- 
сокъ священника N9 за 1827 годъ. Зд'Ёсь мы видимъ, между 
прочимъ, въ графахъ « каково ведетъ себя по службе» отметки 
командира: «изрядно, когда бываетъ трезвъ»; — «катя им'Ьетъ 

способности ума»: — «порядочные»; — «каковъ въ хозяйстве»: — 
«плохъ». Реко|сенда1ця, -какъ нравственный актъ, не под- 

лежащш контролю, им'&ла, въ тоже время, зпачеше для оберъ- 
священниковъ, которые руководились ею при представлеши 
подчиненныхъ къ наградамъ. Бъ посл']^днее время возбужденъ 
былъ вопросъ о томъ-^доляша ли быть , въ формулярныхъ спи- 
скахъ каждаго изъ священнослужителей изложена аттестация 
м'Ьстнаго военнаго начальства. Н'Ькоторые изъ полковыхъко- 
мандировъ, на основаши Высочайшаго отм'бнетя аттестацш 
въ формулярныхъ спискахъ лицъ военнаго и гражданскаго в'Ь- 
домствъ, сами начали отказываться рекомендовать священни- 
ковъ, а друпе испрашивали ^на это разр']^шен1е со стороны 
духовнаго начальства. Главные священники предоставляли 
аттестац1ю священниковъ доброй вол'§ военнаго начальства, 
присовокупляя, что если оно почему либо признаетъ за нуж- 
ное сд^ать о священнивахъ свои отзывы, то посл^дн1е бу- 
дутъ приняты къ «должному свЬд'Ьшю». При всемъ этомъ 
главные священники не придавали безусловнаго кредита атте- 
стацш военнаго начальства и, въ случа'!^ дурной рекомендалци 
священника, сносились съ благочинными, производя посл-Ь 
сего уже свои распоряжен1Я. 



I 



Духовенство военнаго ведомства не пользовалось особен- 
ной снмиат1е11 и репутацаей со стороны епарх1альнйго на- 
чальства. Духовиия лица, переходя часто, по независящимъ 
отъ нихъ обстоятельствамъ, пзъ воотткго Ь'1(А<)11ства въ епар- 
Х1Ю, ИЛИ совершенно не получали зд'Ьсь соотв^^тствующаго 
ихъ сану н'Ьста, или назначаемы били на так1я, куда отка- 
зывались идти им^&ющ1еся на виду епарх1альнаго начальства 
кандидаты. Во время расположешя полка въ город*!, епар- 
Х1альное начальство обязывалось отвести особую 1|ерковь для 
отправ.11ен1я лричтомъ, находящимся при полку, требъ и бо- 
гослужеп1я. Въ 1802 г. Дмитргй, епископъ смоленсйй, пи- 
салъ Озерецковскому, что полковой священникъ Терентьевъ, 
которому отведена въ Смоленске для богослуженхя Николаев- 
ская церковь, отправляетъ въ опой приходск1я требы: молебны, 
панихиды и пр. *) Терентьевъ отказался явиться къ преосвя- 
щенному для личпаго объяспетя по этому йредмету, въ чемъ 
преосвященный Дмитр1й вид^лъ оскорблеп1е для себя. Озе- 
рецковск1й предписа^ъ Терентьеву немедленно «попросить у 



^) Лрхпвъ канц. глав. свящ. ар|||и и фдот» 180*4 г. М 4й. 
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преосвященнаго прощешяэ, при адмъ угрожалъ, что въ слу- 
чае неисполнешя сего, понесетъ должное паказанхе и будетъ 
переведенъ въ отдал енн-Ьйшш полкъ. Около этого времени, 
причтъ с.-петербургской Преображенской церкви приносилъ 
преосвященному Амврос1ю жалобу, что лазаретный священ- 
никъ гренадерскаго полка Яковлевъ исправляетъ вс*]^ тре^^ 
въ приход']^ и т'бмъ лишаетъ дохода, «котораго причтъ и безъ 
того по малости и недостатку, вновь заселяющихся жителей, 
им4етъ настолько мало, что едва съ трудомъ и нуждою мо- 
жетъ содержать себя» *). Приходскхе священники вмешива- 
лись также въ исправлеше требъ по полкамъ. Въ 1802 году 
благочинный мевской инстанц1и Ставровскш доносилъ Озерец- 
Еовсвому, что, при расположенш полковъ по квартирамъ, жЬ- 
стные приходсшек священники д^лаютъ полковому духовенству 
разныя препятств1я и обиды « отправленхемъ не принадлежа- 
щихъ имъ требъ; полковыхъ же священниковъ, вм:1&сто «вочти- 
^гел^ьяме ув']&домлен1я о совершен1и таинствъ, награждаютъ 
однимъ презрЬшемъ»**). Озерецковскй предписалъ благочин- 
ному доводить о такихъ священникахъ до его св^д^шя. Что 
же касается исправленхя полковыми священниками приход- 
скихъ требъ, то Св. Синодъ возставалъ противъ этихъ без- 
порядковъ ***). Священникъ военнаго ведомства могъ совер* 
шать требы въ чужомъ приходе тодько въ исключительныхъ 
случаяхъ — слабости новор1ожденнаго младенца, опасной бол']^зни 
возрастнаго и пр. , сообщая объ этомъ приходскому . причту 
съ объяснешемъ причины, почему исполнена имъ такая или 



*) Арх. канц. глав. спдщ. армш и флот. 1800 г. .>& 35. 

♦*) 1Ыс[. 1802 г. 

♦**) Указъ Св. Синода, 1804 г. марта 6. 
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другая треба. Св%д'6н1я о совсршен1и таинства, доставяенныя 
таковыми священниками/ ариходсий прич^ъ обязывался вно- 
сить въ метрическ1я книги. 

^кли нри расположеши полковаго штаба не будетъ удоб- 
наго пом'Ьщешя въ обывательскигь донахъ, то енариальное 
начальство, какъ мы уже сказали, обязано отвести полко- 
вымъ священннвамъ особыя приходсия церкви для отправ- 
лешя богослужетя, а за неим'Ьшемъ таковыхъ указывать 
лрид^лы вблизи полковы]:ъ штабовъ. Зд^Ьсь нолковые священ- 
ники отправляюгь службу поочередно съ приходскимь духо- 
венствомъ *). Впрочемъ воинсте начальники съ требованхемъ 
объ отвод'Ь приходскихъ церквей для отправлешя въ нихъ 
богослужешя полковыми священниками, могутъ обращаться 
къ епарххальному преосвященному только въ губернскихъ го- 
родахъ; въ прочихъ же м'1стахъ епарх1и— къ м'Ьстнымъ про- 
то1ереямъ и благочиннымъ **). Въ отведенной приходской 
церкви, гд*! очередное богослужеше производится между мест- 
ными и полковыми священниками, литург1и и молебны въ 
праздники совершаются очереднымъ священникомъ, исключая 
храмовыхъ дней, когда совершете богослужешя предостав- 
ляется исключительно приходскому священнику, если празд- 
никъ приходской церкви, или полковому, если праздникъ пол- 
ковой церкви. Вс^ церковныя принадлежности и матер1алы, 
употребляемые при богослужен1и, заимствуются отъ той церкви, 
къ которой принадлежитъ служапцй священникъ. Въ приход- 
скихъ церввахъ полковые священники, при отправлеши бого- 
служешя, обязаны каждый разъ, по уставу церкви, возносить 



*) Ужазъ Св. Синода, 31 дек. 1851 г. № 15421. 
**) Указъ Св. Синода, И окт. 1865 г. 
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имя ]г&стнаго арххерея, кро]г6 т^хъ случаевъ, когда богослу- 
жеше совершается въаодвижныхъ^ устроенныхъвъ казармахъ, 
частныхъ домахъ, или въ полковыхъ церквахъ, гд^ возносится 
одинъ только Св. Синодъ. Уволенные въ отставку священники 
военнаго в!]&домства иостунаютъ въ ведомство еоарххальное 
и относительно своего поведешя подчиняются общему порядку 
надвора. По своему собственному желашю они избираютъ 
опред^енное м^стопребываше и показываются во всбхъ бла- 
гочиндическихъ в^Ьдомостяхъ^ какъ наличные. Уволенные свя* 
щеннослужители могутъ совершать по временамъ богослуже- 
н1е въ приходской церкви съ соглас1я м1к;тнаго священника, 
исключая, конечно, тЬхъ, которымъ запрещено священнослу- 
жеше. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е 1. 



Хроиологичсск!!! сиисокъ оберъ-свящеинивовъ и состояв- 
шихъ подъ ихъ в^^домствомъ. нолевыхъ оберъ-свящсиниковъ. 

/. ОберЪ'Св ященники главнаго штаба и 0ойскъ гвардги и гре^ 

надерь: 

1) Протерей Алекс^Ьи Торопогрицмй— съ 1816 по 1827 
годъ. 

2) Протопресвитеръ Николай Васильевичъ Музовск1й--съ 
1828 по 1848 годъ. 

3) Протопресвитеръ Васил1Й Борнсовичъ Бажановъ— съ 3 
апр&1я*1849 года по настоящее время. 

II. Оберь-свящеиники армш и флотовъ: 

1) Протохерей Павелъ Яковлевичъ Озерецковсйй - съ 1800 
по 1806 годъ. 

2)— 1оаннъ Семеновичъ Державинъ — съ1807 по 1826 годъ. 
3)— Григор1Й Ивановичъ Мансв^товъ съ 1827 по 1832 годъ. 

4) Протопресвитеръ Васил1й Ивановичъ Кутневичъ — съ 
1833 по '1864 годъ. 
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5) 11рото1ерей Михаилъ Измайдовичъ Богословскхй — съ 
1865 по 1871 годъ. 

6) Прото1ерей Петръ Евдокимовить Покровши— съ 12 
ноября 1871 года по настоящее время. 

///. Полевые оберъ-свлщенники 
1-й арши: 

1) Прото1ерей Паведъ Антонове^ Моджугинснш съ 1813 
по 1826 годъ. 

2)-^ Алексей Андреевичъ Карищевъ— съ 1827 по 1828 годъ. 

3)— Александръ Петровичъ Верзиловъ — съ 1829 по 1835 
годъ. 

П-й арши: 

1) Протохерей 1оаннъ Евстафьевцчъ Яновицкш— съ 1817 
по 1829 годъ. 

2)— Симеонъ Хоанновичъ Лосевъ— съ 183Э по 1831 годъ 

Действующей армш: 

1) Прото1ерей Хрисан^ъ Николаевичъ Чернявсшй— съ 1831 
по 1849 годъ. 

2)— Александръ Петровичъ Погоняловъ— съ 1849 по 1854 
годъ. 

3) — Бвгешй Яковлевичъ Стратоновичъ — съ 1855 по 1862 
годъ. 

Литовскто отдгьмнаю корпуса : 
1) Протохерей Исидоръ Конашевичъ— съ 1829 по 1830 годъ. 




Врш шяиб» ммеп 3, 4 ш 5 кортуеоп, впоеллдешйги южтй 
артж: 

1 ) 11рото1ере& Сжкеонъ Васнльеввть Девковсий— съ 1 854 по 
1857 годъ. 

IV. Йашкамыю Лтдтмлаю юрнум, кымл Еошкашепй армЫ: 

1) 1Трото1ерей 1оалаъ Спфиюъ— с& 1816 во 1823 годъ. 

3)— Петръ Георпеввть Эгаве— съ 1823 по 1839 годъ. 

3) — 1аврент1К Петровпъ МвхайловскЦ — съ 1840 по 1854 
годъ. 

4) — Стефанъ 1оанновн<гь Гу1аиевсв1й — съ 18 аар^^ж 1855 
года по настоящее врежя. 



ЛРИЛ0ЖЕН1Е 2. 



I 



\ 






Письмо профессора дерптвкаго университета Гецеля на 
имя главноЕОмандующаго генералъ отъ инфантерхи Барвлай- 
де-Толли, съ объясненхемъ двухъ м-Ьсть изъ Апокалипсиса, о 
падеши Наполеона въ 1812 году. 

«Ваше Высокопревосходительство! Бели бы можно было 
вселить въ Императорское россШское воинство то ув-бренхе, 
что оно Провид4шемъ избрано къ прекращешю въ нын4ш- 
пемъ 1812 г. т^хъ б']&дств1и, кои Наполеонъ навлекъ на всю 
Европу, то С1е усугубило бы бодрость духа и облегчило бы 
одержан1е победы. 

Таковое ув^ренхе мохетъ произредено быть въ дМствхе 
чрезъ прилагаемое при семъ каббалистическое изъяснеше 
двухъ м'бстъ Апокалипсиса св. апостола 1оанна, т. е. главы 
13, стиховъ 18-го и 5-го, если полковые священники благо- 
разумно разгласятъ оное. 

А какимъ обраармъ с1е всячески достопямятное изъясне- 
ше должно быть въ войске разглашено,— раздачею ли печат- 
ныхъ листовъ на россхйскомъ язик4, — или только изустнымъ 
отъ духовенства внушетемъ, то предоставляю Вашему благо- 
усмотр-Ьнш. 
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На ВСП1Й хе случай проту Ваше Высохопревосходэтель- 
ство быть ув^реннымъ, что мое на]гЬрен1е есть благое и 
патр1оти«еское, кое осмелился я представить в'Б уповаши, 
что не <{удетъ осуждено ни отъ Его Имиераторскаго Величе- 
ства, ни отъ Вашего ВысоЕоиревосходительства. 

Им'Ью честь быть съ глубочайшимъ иочиташемъ. Подлин- 
ное подписалъ: Вильгелькенъ Фридрихъ Гецель». 

Самое объясненге. 

Въ АлокалинсисЬ Св. 1оанпа Богослова находится одно 
пророчество о паденш Наполеона въ семъ 1812 г. а именно 
на сл^Ьдующихъ м'Ьстахъ. 

Въ глав'Ь 13*й, стих^ 18-мъ: Зд1ь мудрость есть^ иже 
нмать улс», да прочтешь число вегьрияо: число бо человлче- 
ско еетЬу и число его шесть соть шестьдеслтъ шесть. 

И той же главы въ стих'Ь 5-мъ: И даны быша^ ему уста 
^ла^олюща еелиша и хульна: и дана бысть ему область тво* 
рити млсяц% четыредеелть деа. 

Какъ въ имяни и титуле эв4Ьриномъ, кои на французскомъ 
язшгЬ изображаются сими словами <1е Ев&регеаг На1ю16оп>, 
такъ въ числ'Ь четыредесятп двухъ, кои на ономъ язык^ тг^ 
шутся словами с^иага^1е Деих» находится оба раза число 666, 
которое опред'Ьлено въ помянутой глав% стихФ, 18-мъ Апока- 
липсиса. 

Французсие буквы, подражая еврейскому числоизображенш, 
по которому десятью первыхъ буквъ означаются единицы, а 
прочими — десятки, им'Ьютъ сл'Ьдующее значеше: 
а, Ь, с, ё, е, Г, в, Ь, 1, к, 1, ш, п, о, р, д, 
1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9,10,20, 30, 40,50,60,70, 
г, 8, I, и, V, V, X, у, 2. 
80, 90, 100, 110, 120, 130, 140, 150, 160. 
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А изъ того выходить следующее: 

Ь— 20. О— 70. 

®~ *'^- и-110. 

а- 1. 

г- 80. 

а— 1. 

п— 40. 

1—100. 

в — 5. 

(1- 4. 

е— 5. 

и— 110. 

X— 140. 



Е— 


5. 


т— 


30.' 


Р— 


60. 


е— 


5. 


г— 


80. 


в— 


5. 


и— 


110. 


г— 


80. 


N- 


40. 


а— 


1. 


Р- 


60. 


0— 


50. 


1 


20. 


е— 


5. 


0— 


50. 


п— 


40. 



666 666 

Итахъ Наполеонъ есть тотъ зв^рь, который въ Апока- 
липсисе числомъ 666 означается н коего в^ку Щ)ед^ъ ш)- 
ложенъ чнсломъ 42*хъ, ибо въ нын^шнекъ году число лДтъ 
его отъ роду есть точно 42. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е 8. 



Пнсшо прото1ерея кавалергадрскаго подка Михаида Гра- 
тинскаго на имя оберъ-священннка Державина съ объясне- 
шекъ своего бфдственнаго подожешя во время осадн Москвы 
ненр1ятедя]ш въ 1812 году. 

Ваше Високопреподоб1е! Не докладывая о бывшемъ, 26 
августа подъ Можайскомъ при Бородине, сражеши, при ко- 
торонъ находился я съ полками кавалергадрскимъ и конно- 
гвардейсхимъ, честь нмФю донести Вашему Высокопреподобш 
о томъ, по какому случаю остался я въ Москве въ пл^^ у 
непр1ятелей, что претерп&гь и вакъ освободился. 

Августа 29 съ билетомъ отъ полка, даннымънабивакахъ, 
для исправлешя починкою церковныхъ вещей, на семь дней 
отправился я въ Москву. За объ'Ьздомъ армш прибылъ въ 
оную 31 числа. 2 числа сентября, услышавъ отъ адъютан- 
товъ главнокомандующаго армхею, что въ ночь неприятель 
вайметъ Москву, сп'Ьшилъ изъ оной вы^^ть; но въ 3 часа 
по полудни на Никитской улицЬ уже окруженъ былъ непр1я- 
телями и спасенъ отъ наглой смерти, служащимъвъ губерн- 
скомъ правлети, коллежскимъ регистраторомъ Скжоловымъ, 
жившимъ въ дом^ генеральши Гл^бовой-Стр&пневой. При 
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непр1ятеляхъ уб^Ьдшъ онъ меня скрыться вътомъ д(ш^, пред- 
полагая, что когда назначена въ пень квартира генералу, то 
грабежа и убЛства тутъ не будетъ и я, оставя лошадей и по- 
возки дьячкамъ, которыхъ, по ихъ'военнымъ мундирамъ, оз- 
наченннй Соколовъ не р'бшился къ себ^ взять, съоднимъче- 
ходанонъ, въ которомъ находились церковныя вещи, въ без- 
памятств^ отведенъ бнлъ къ нему въ покой. На другой день 
т. е. 3 числа сентября, по утру, въ домовой церкви помя- 
нутой г. Гл'Ьбовой решился я при офицерахъ, даже непрхя- 
тельскихъ, съ кол^нопреклодешемъ отправить Господу Богу 
молебствхе о благопосп^шети христолюбивому росс1йскому 
воинству къ изгнанш изъ сей древней столицы лютаго су- 
постата. Посл% сего однакожъ въ 10 ч. вечера уже бнлъ въ 
пламени весь домъ и принуждены были искать убежища въ 
другомъ дом^ той же генеральши на Дмитровк'6. Но безопа- 
сны и тамъ не могли остаться. 4-го числа въ 3 ч. утра за- 
горался и тотъ домъ. При семь случае уже невозможно было 
искать спасешя въ городе: ибо по всему разливалась огнен- 
ная р^ка; въ изб%жан1е несчастгя должны были выбраться 
въ третШ домъ тойже г. Глыбовой, сосхояпцй въ Каретномъ 
ряду. Но грабежи и уб1йства и оттуда насъ изгнали, почему 
и решился я, съ прочими многими, просить французскихъ 
офицеровъ о защите, которые и отвели для насъ квартиру на 
Тверской улиц^, съ прикомандирован1емъ караула для безо- 
пасности. Наконецъ въ 2 часа утра 5 числа зах^ор'Ьлся и сей 
домъ, откуда мы спасенья искать пошли на Пр^сненсшя ого- 
роды; но, при разсв^т^ дня, не укоснили постигнуть насъ 
неописанныя убшства и грабе*жи и въ томъ мФст^, что заг 
ставило насъ оттуда бежать и укрываться въ подвалахъ и 
погребахъ, погор&саго на Николаевской улиц&, дома. Зд^сь 
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въ намАрешн укрнться отъ непр1ятехя, не избежали мы гра- 
битежьства противу дома Лобанова; окружены бышзюдЬямИэ 
гд'Ь варварскими руками сорванъ быль съ меня крестъ Все- 
миюстив^йше Государемъ Императоромъ пожалованный, от- 
няты часы, платье, бумажникъ съ 600 руб. денегъ и атте- 
статомъ на получете фуража. Посл'Ь сего съ такимъ же остер* 
венФшемъ сорвана была съ меня дарохранительница, носимая 
мною на лентФ на т&Ь.'Къ заступлешю за священный за- 
логъ сей Всевышшй, при всемъ отчаяши моемъ, внушилъ 
жяЬ духъ умолять злодЪевъ со слезами на кол^няхъ о воз- 
вращенш ее мн^^, такъ что когда они уже начали ее раскры- 
вать, то я при всемъ народЬ воззвалъ: Всемогупцй, право- 
судный Боже! хотя за себя вступись! и въ ту минуту непрхя- 
тель же, идупцй мимо, отнялъ ее у варваровъ и отдадъ мн^ 
обратно. Въ С1е время, смотрфвице изъ дома Лобанова на со- 
стояше наше, выслали солдатъ, которые меня и всЪхъ, едва 
живыхъ отъ страха, отвели надворъ. Здбсь непрхятельсшй 
генералъ Гроссъ приказалъ дать мн'Ь особый покой. Чемоданъ 
съ церковными вшцами еще былъ сохраненъ въ телег'б ре- 
гистраторомъ Соколовымъ, но чрезъ несколько дней и тотъ 
солдатами былъ найденъ и отнесенъ въ адъютанту Гросса: 
всЪ вещи были взяты, но, къ удивлешю моему, полковыД образъ 
святителя Николая въ серебряной, вызолоченной риз^ воз- 
вращенъ чрезъ адъютанта мн&. Въ семъ дом% жили мы до 
13 числа сентября. Скудость въ пищЪ заставила искать дру- 
гаго мФста, н Соколовъ, найдя свободный отъ французовъ 
домъ на Мясницкой тойже генеральши Глыбовой, отвелъ меня 
и прочихъ, которыхъ было до 150челов%къ, туда, гдбиобъ- 
явилъ о мн^ полищи. Того же числа отъ,коменданта генерала 
Мидлю и генерала комисара Виллера получилъ я дозволеше, 
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избравъ церковь, открыть богослу&еше. Для безопаснаго от- 
правлешя онаго испросилъ я караулъ и билетъ. Всл^дствхе 
чего избралъ я верхнюю церковь архидхакона Эвпла. Сен- 
тября 15, въ самой день коронащи бдагочестиваго государя 
Александра Павловича, при многочисленномъ, по первому 
удару въ колоколъ, стечеши всего народа, оставшагося въ 
Москв-Ь, я начадъ отправлять богослужеше. Посл^ него о 
здрав1и Монарха нашего и всей Его Императорской фамил1и 
отправлено было молебствхе, а по окончати его бол^^е часа, 
во все то время, когда народъ прикладывался къ кресту, п-Ьто 
многол^тхе и продолжался колокольный звон!ъ: вся церковь 
омыта была слезами. Сами непрхятели, смотря на в^ру и 
ревность народа русскаго, едва не плакали. Въ самое корот- 
кое время, въ два дни служетя, усердн'бйшими христганами 
принесены въ церковь сосуды серебренные и вызолоченные, 
св^чъ пудовъ до 8-ми, ладана, вина, муки на прос» 
форы и разной церковной утвари довольное количество. Отъ 
св^чъ собрано денегъ бол^е 100 р., а во все время служешя 
моего собрано 247 руб., ивъкоторыхъ, по[крайней моей нуж- 
д*, взялъ я на содержаше подъ росписку 50 руб. Въ семъ 
храм% до самаго возвращен1я въ Москву той церкви священ- 
пика каждый день мною отправляема была служба. По осво- 
бождети Москвы отъ непргятелей, просилъ я генерала Бек- 
кендорфа отправить меня въ полкъ, но онъ, за неим^шемъ 
на то денегъ, мн% отказалъ, а сов'Ьтовалъ дождаться военнаго 
губернатора графа Растопчина, по прх'Ьзд'б котораго подалъ 
отъ себя объясненхе, описавъ вс% обстоятельства и то, что, въ 
бытность въ Москв'Ь французовъ и посл-Ь ихъ^ находился явъ 
призр'1ши и содержан1и того благод-Ьтеля Соколова, что ни* 
чего не им!Ью и просилъ отправить меня къ своей должности 



въ ПОЛЬ. Чрезъ 2 дни его аятепство обещался пеня от- 
править въ С.-Петербп)гь и чрезъ 25 днеб, по второе пись- 
ненвой йросьбЬ, аояучилъ отъ графа' подорояиые и 100 руб. 
на прогоны, по которой 3 числа и прибьиъ. Билетъ отъ ко- 
менданта н подорожную при сень представить честь нн^. 
Прото1ерей Миханлъ Гратннсий. 5 декабря 1812 года. 
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Продается въ внижномъ магазин1& Кораблева и Сирякова п у 
врочихъ книгопродавцевъ въ С.-ПетербургЬ. 
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